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Kancelaria Rady Miejskiej, tel. 32 78 68 163, e-mail: rada.miejska@um.bytom.pl
PR.0002.36.2026
PROTOKÓŁ nr XXXVI/26
sesji Rady Miejskiej w Bytomiu
z dnia 31 sierpnia 2026 roku
Obrady rozpoczęto 31 sierpnia 2026 r. o godz. 8:30, a zakończono o godz.13.45 tego samego dnia. Transmisja: XXXVI sesja Rady Miejskiej w Bytomiu w dniu poniedziałek, 31 sierpnia 2026.
W posiedzeniu wzięło udział 25 radnych, zgodnie z listą obecności, stanowiącą załącznik nr 1.
Ponadto w sesji uczestniczyli:
Pan Mariusz Wołosz		Prezydent Miasta
Pan Michał Bieda			I Zastępca Prezydenta Miasta,
Pani Magdalena Górak		II Zastępca Prezydenta Miasta,
Pani Ewa Tomczak			Skarbnik Miasta,
Pani Ilona Malcher			Zastępca Skarbnika Miasta,
naczelnicy wydziałów Urzędu Miejskiego, przedstawiciele jednostek i spółek miejskich, mediów i prasy lokalnej, mieszkańcy Bytomia.
1. Otwarcie posiedzenia.
XXXVI sesję Rady Miejskiej w Bytomiu otworzył o godz. 8:30 radny Andrzej Wężyk, Przewodniczący Rady Miejskiej, który przewodniczył obradom Rady Miejskiej.
2. Powołanie sekretarzy obrad.
Na sekretarzy obrad przewodniczący obrad wyznaczył radnych:
1. Barbarę Wadowską,
2. Beatę Adamczyk-Nowak.
Radni wyrazili zgodę na pełnienie funkcji sekretarzy obrad.
Po sprawdzeniu listy obecności przez radną Beatę Adamczyk-Nowak – sekretarza obrad oraz po potwierdzeniu przez radnych obecności w systemie eSesja, przewodniczący obrad stwierdził, że na sali znajduje się kworum i obrady są prawomocne.
3. Wnioski do porządku obrad.
Porządek obrad wraz z zawiadomieniem o sesji stanowią załączniki nr 2 i 3.
W porządku obrad ujęto projekty uchwał i dokumenty skierowane do Rady Miejskiej następującymi pismami:
· pismem Prezydenta Miasta nr PZ.0006.27.2026 z dnia 20 sierpnia 2026 r. przekazującym projekty uchwał na drukach: R-332, R-333, R-334 zgodnie z załącznikiem nr 4, umieszczone w porządku obrad odpowiednio w punktach: 14, 10 i 11,
· pismem Prezydenta Miasta nr PZ.0006.26.2026 z dnia 14 sierpnia 2026 r. przekazującym projekty uchwał na drukach R-330 i R-331 zgodnie z załącznikiem nr 5, umieszczone w porządku obrad odpowiednio w punkcie 12 i 13,
· pismem Prezydenta Miasta nr PZ.0006.25.2026 z dnia 6 sierpnia 2026 r. przekazującym projekt uchwały na druku R-329, zgodnie z załącznikiem nr 6, umieszczony w porządku obrad w punkcie 15,
· pismem Komisji Skarg, Wniosków i Petycji nr PR.KSW.1510.21.2026 z dnia 20 lipca 2026 r. przekazującym projekt uchwały na druku R-322, zgodnie z załącznikiem nr 7, umieszczony porządku obrad w punkcie 16,
· pismem Prezydenta Miasta nr SP.0643.2.2026 z dnia 25 maja 2026 r. przekazującym „Sprawozdanie z realizacji programu współpracy miasta Bytomia z organizacjami pozarządowymi za rok 2025”, zgodnie z załącznikiem nr 8, umieszczonym w porządku obrad w punkcie 9,
· pismem Prezydenta Miasta nr ZZ.8141.4.2.2026 z dnia 26 czerwca 2026 r. przekazującym „Roczny raport z realizacji gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz przeciwdziałania narkomanii w Bytomiu na 2025 rok”, zgodnie z załącznikiem nr 9, umieszczonym w porządku obrad w punkcie 8,
· pismem Prezydenta Miasta nr ZZ.8120.30.12.2026 z dnia 30 czerwca 2026 r. przekazującym „Sprawozdanie z realizacji Programu Bytomska Karta Seniora”, zgodnie z załącznikiem nr 10, umieszczonym w porządku obrad w punkcie 7,
· pismem Kierownika Nadzoru Wodnego Katowice nr CKK.037.1.2026 z dnia 26 czerwca 2026 r. przekazującym „Sprawozdanie z działań podejmowanych na terenie nadzoru wodnego w Katowicach za rok 2025”, zgodnie z załącznikiem nr 11, umieszczonym w porządku obrad w punkcie 5,
· pismem Kierownika Nadzoru Wodnego Gliwice nr CGH.032.7.2026.ŁM z dnia 29 czerwca 2026 r. przekazującym „Sprawozdanie z działań podejmowanych na terenie nadzoru wodnego w Gliwicach za rok 2025”, zgodnie z załącznikiem nr 12, umieszczonym w porządku obrad w punkcie 6.
Przewodniczący obrad przedstawił i poddał pod głosowanie następujące wnioski do porządku obrad:
a) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r. (R-342) do pkt 9a – załącznik nr 13.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r.
(R-342) do pkt 9a.
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-342 został wprowadzony do pkt 9a porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
b) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę nr XXVI/223/25 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2026-2046 (R-339) do pkt 11a – załącznik nr 14.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę nr XXVI/223/25 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2026-2046 (R-339) do pkt 11a.
Wyniki głosowania
ZA: 18, PRZECIW: 7, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (18): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Polak Teresa, Probierz Kamil, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (7): Bartków Maciej, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Krieser Witold, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-339 został wprowadzony do pkt 11a porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
c) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok (R-340) do pkt 11b – załącznik nr 14.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok (R-340) do pkt 11b.
Wyniki głosowania
ZA: 16, PRZECIW: 8, WSTRZYMUJĘ SIĘ:1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (16): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Polak Teresa, Probierz Kamil, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (8): Bartków Maciej, Dąbrowski Dawid, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Panek Dominika, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1): Krieser Witold
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-340 został wprowadzony do pkt 11b porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
d) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie emisji obligacji w celu spłaty wcześniej zaciągniętych zobowiązań oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu (R-341) do pkt 11c – załącznik nr 15.
Maciej Bartków w głosie przeciw wnioskowi stwierdził, że radni otrzymali projekt uchwały krótko przed sesją. Zdaniem radnego wyrażenie zgody na emisję obligacji na kwotę 80 mln zł jest zbyt poważną decyzją, żeby podjąć ją bez rozmów i nieskrępowanej dyskusji na posiedzeniach komisji. Radny zaapelował do radnych, aby nie wyrażali zgody na wprowadzenie tego projektu uchwały do porządku obrad i skierowali go do pracy w komisjach.
Mariusz Wołosz Prezydent Miasta uzasadnił tryb skierowania projektu uchwały pod obrady zmieniającymi się warunkami finansowymi kredytowania oraz emisji obligacji. Władze miasta starają się korzystać z instrumentów finansowych, które pozwalają zmniejszyć obciążenie związane z obsługą długu. Taki właśnie jest cel propozycji emisji tych obligacji. Tempo prac nad projektem uchwały związane było z planami zwiększenia pomocy dla szpitala. Zmiany związane z oszczędnościami, które wynikają z tej operacji finansowej, a tym samym ewentualna pomoc dla szpitala zostanie odsunięta w czasie, jeśli proponowana uchwała nie zostanie przyjęta na dzisiejszej sesji.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie emisji obligacji w celu spłaty wcześniej zaciągniętych zobowiązań oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu (R-341) do pkt 11c.
Wyniki głosowania
ZA: 15, PRZECIW: 8, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (15): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Polak Teresa, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (8): Bartków Maciej, Dąbrowski Dawid, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Krieser Witold, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2): Panek Dominika, Probierz Kamil
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-341 został wprowadzony do pkt 11c porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
e) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-337) do pkt 11d – załącznik nr 15.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-337) do pkt 11d.
Wyniki głosowania
ZA: 23, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (23): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2): Gawron Waldemar, Krieser Witold
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-337 został wprowadzony do pkt 11d porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
f) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-336) do pkt 11e – załącznik nr 15.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-336) do pkt 11e.
Wyniki głosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (21): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Polak Teresa, Probierz Kamil, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4): Gawron Waldemar, Krieser Witold, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-336 został wprowadzony do pkt 11e porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
g) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2026-2030” spółki Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o (R-338) do pkt 11f – załącznik nr 16.
Waldemar Gawron w głosie przeciw wnioskowi stwierdził, że projekt uchwały jest bardzo obszernym dokumentem, który wpłynął do radnych dwa dni przed sesją. Radny widzi w projekcie wiele kontrowersyjnych kwestii i uważa, że radni powinni na posiedzeniach komisji porozmawiać o projekcie ze specjalistami Bytomskich Wodociągów Sp. z o.o. Zdaniem radnego dokument zawiera szereg ważnych dla miasta informacji o procesie inwestycji i modernizacji sieci wodociągowo-kanalizacyjnej, odnawialnych źródłach energii, fotowoltaice. Uchwały, które mogą przyczynić się do rozwoju miasta są warte nie tylko pobieżnego przejrzenia, ale dyskusji podczas posiedzeń komisji. Radni powinni zostać w pełni poinformowani o zapisach projektu. Radny Gawron powiedział, że jest przeciwny trybowi wprowadzenia projektu uchwały do porządku obrad.
Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta zapewnił, że kierownictwo Bytomskich Wodociągów Sp. z o.o. jest obecne na sesji i gotowe odpowiedzieć na wszystkie pytania radnych.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2026-2030” spółki Bytomskie Wodociągi Sp. z.o.o (R-338) do pkt 11f.
Wyniki głosowania
ZA: 14, PRZECIW: 7, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (14): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Polak Teresa, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (7): Bartków Maciej, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Krieser Witold, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4): Dąbrowski Dawid, Kozak Izabela, Panek Dominika, Probierz Kamil
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-338 został wprowadzony do pkt 11f porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
h) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie (R-335) do pkt 16a – załącznik nr 17.
Głosu przeciw wnioskowi  nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie (R-335) do pkt 16a.
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej,
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-335 został wprowadzony do pkt 16a porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
4. Przyjęcie protokołu z XXXIII i XXXIV sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Radni nie zgłaszali uwag do treści protokołu z XXXIII sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Głosowano w sprawie:
Przyjęcie protokołu z XXXIII sesji Rady Miejskiej w Bytomiu. 
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0) 
Radni nie zgłaszali uwag do treści protokołu z XXXIV sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Głosowano w sprawie:
Przyjęcie protokołu z XXXIV sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
5. Sprawozdanie z działań podejmowanych na terenie nadzoru wodnego w Katowicach za rok 2025.
Pan Artur Wójcik Kierownik Nadzoru Wodnego w Katowicach przedstawił „Sprawozdanie z działań podejmowanych na terenie Nadzoru Wodnego w Katowicach za rok 2025”, zgodnie z załącznikiem nr 18 (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:53:20 nagrania).
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
6. Sprawozdanie z działań podejmowanych na terenie nadzoru wodnego w Gliwicach za rok 2025.
Pan Artur Wójcik Kierownik Nadzoru Wodnego w Katowicach przedstawił „Sprawozdanie z działań podejmowanych na terenie oraz Nadzoru Wodnego w Gliwicach za rok 2025”, zgodnie z załącznikiem nr 19, w pkt 5.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
7. Sprawozdanie z realizacji Programu Bytomska Karta Seniora.
Pani Magdalena Moskwa Dyrektor Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie przedstawiła „Sprawozdanie z realizacji Programu Bytomska Karta Seniora”, zgodnie z załącznikiem nr 20 (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:58:15 nagrania).
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 01:00:10 nagrania):
· Mariusz Janas – zapytał, czy oferta uzdrowisk dla seniorów będzie rozszerzana i zwrócił uwagę, że oferowane przez uzdrowiska zniżki na zabiegi dla seniorów czynią te miejsca atrakcyjną ofertą dla nich. Wspomniał również o możliwości skorzystania z dofinansowania do turnusów rehabilitacyjnych dla niepełnosprawnych seniorów.
· Magdalena Moskwa Dyrektor Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie – zapewniła, że są prowadzone rozmowy z różnymi uzdrowiskami, jednak wiele ośrodków odmawia współpracy. Sporo osób korzystaja z dofinansowania do turnusów rehabilitacyjnych, które przeplatają je z wyjazdami do sanatoriów, o które można się ubiegać co dwa lata. Jeżeli tylko uda się nawiązać współpracę z jakimś ośrodkiem to taka informacja jest zamieszczana na stronie internetowej Ośrodka, aby mieszkańcy mogli się zapoznać z uaktualnioną ofertą.
· Kamil Jaszczak – chciał się dowiedzieć, czy możliwe jest ustalenie ile wydanych Kart Seniora jest aktywnych i czy są prowadzone działania mające na celu pozyskanie nowych partnerów tego programu.
· Magdalena Moskwa Dyrektor Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie – potwierdziła, że są prowadzone działania w celu pozyskania nowych partnerów programu, ale Ośrodek nie prowadzi statystyki aktywnych kart seniora.
8. Roczny raport z realizacji gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz przeciwdziałania narkomanii w Bytomiu na 2025 rok.
Pani Ewa Wahl Dyrektor Centrum Przeciwdziałania Uzależnieniom przedstawiła „Roczny raport z realizacji gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz przeciwdziałania narkomanii w Bytomiu na 2025 rok”, zgodnie z załącznikiem nr 21 (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 1:04:50 nagrania).
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 01:09:35 nagrania):
· Mariusz Janas – zapytał, czy kilkadziesiąt istniejących grup samopomocowych i klubów AA działających na terenie Bytomia otrzymuje jakieś dofinansowania ze strony Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie, czy Ośrodek współpracuje z grupami samopomocowymi i utrzymuje z nimi kontakt. Radny poprosił również o wyjaśnienie powodu, dla którego przy różnych celach operacyjnych wymienionych w sprawozdaniu odnotowano zerowy wskaźnik. Jaki był przykładowo powód braku szkoleń z zakresu metod rozpoznawania wczesnej fazy uzależnienia, wczesnej interwencji dla osób zajmujących się pracą z osobami uzależnionymi. Zastanawiał się także, czy zwiększająca się co roku wysokość środków pozyskanych z akcyzy ze sprzedaży napojów alkoholowych oznacza rosnące w Bytomiu spożycie alkoholu.
· Ewa Wahl Dyrektor Centrum Przeciwdziałania Uzależnieniom – wyjaśniła, że istnieje na terenie miasta Bytomia współpraca z grupami samopomocowymi i klubami AA, są one dofinansowywane, ale działają na tyle prężnie, że nie potrzebują wsparcia pracowników Centrum. Pani Wahl wyjaśniła, że zerowe wskaźniki wynikają ze sposobu ujęcia zagadnienia i przyznała, że powinno to zostać w Programie ujęte w inny, bardziej czytelny sposób. Przy tworzeniu nowego programu sugestia radnego zostanie wzięta pod uwagę. Pani Wahl stwierdziła, że Centrum nie zajmuje się prowadzeniem statystyk dotyczących spożycia alkoholu w mieście.
9. Sprawozdanie z realizacji programu współpracy miasta Bytomia z organizacjami pozarządowymi za rok 2025.
Pani Beata Michel naczelnik Wydziału Organizacji Pozarządowych przedstawiła „Sprawozdanie z realizacji programu współpracy miasta Bytomia z organizacjami pozarządowymi za rok 2025”, zgodnie z załącznikiem nr 22 (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 01:18:20 nagrania).
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 01:24:25 nagrania):
· Beata Adamczyk-Nowak – zapytała jakie są plany dotyczące platformy eNGO, czy będzie szansa, aby składać sprawozdania i oferty tylko drogą elektroniczną. Drugie pytanie radnej dotyczyło aktywności organizacji pozyskujących fundusze w porównaniu z ubiegłym rokiem.
· Beata Michel naczelnik Wydziału Organizacji Pozarządowych odpowiedziała, że od kilku lat realizowane są wszystkie zadania zgodnie z tą platformą, składane są z jej użyciem zarówno oferty jak i sprawozdania. Wszystkie konkursy ogłaszane przez miasto posiadają wymóg składania ofert przez platformę. Nie ma takiego obowiązku w przypadku małych grantów, ponieważ ustawa nie określa sposobu złożenia oferty, zatem może być ona złożona w dowolny sposób, czyli również w formie papierowej z pominięciem platformy. Wówczas wydział, który otrzyma ofertę musi ją wprowadzić do systemu.
Pani Michel dodała, że oczekiwana jest ustawa, która określi, że nie jest wymagany podpis pod ofertą, nawet elektroniczny. Składana będzie wówczas jedynie propozycja, dopiero organizacja, która wygra i otrzyma dofinansowanie, złoży ofertę z podpisem. Od kilku lat realizowany jest program dofinansowania organizacji, które pozyskują środki z miasta i z zewnątrz.
· Mariusz Janas – zauważył, że liczba wniosków, które zostały odrzucone raz maleje, raz rośnie i zapytał o powody odrzucania wniosków.
· Beata Michel naczelnik Wydziału Organizacji Pozarządowych – powiedziała, że dzięki platformie wyeliminowane zostały wszelkie błędy formalne we wnioskach. Zdarza się, że organizacja nie dopełni wymogu złożenia wersji papierowej, złoży wniosek niezgodny z ogłoszeniem, ale są to pojedyncze przypadki, a ich liczba spada.
9a.	Podjęcie uchwały w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r. (R-342).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 23), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Elżbieta Skóra kierownik Referatu Ekonomicznego w Wydziale Polityki Społecznej (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 01:32:00 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 01:33:00 nagrania):
· Mariusz Janas – zapytał o harmonogram dofinansowania szpitala w tym roku. Chciał się upewnić, czy kwota zaoszczędzona podczas operacji związanych z emisją obligacji zostanie przeznaczona na dofinansowanie szpitala. Interesowała go również informacja od kiedy zawieszony oddział wewnętrzny wznowi pracę.
· Mariusz Wołosz Prezydent Miasta – odpowiedział, że nie ma harmonogramu dofinansowywania szpitala, co miesiąc miasto wspomaga szpital w miarę możliwości finansowych. Większa pomoc jest uzależniona od decyzji, które zapadną na dzisiejszej sesji. Prezydent Miasta podkreślił, że problemy szpitala wynikają z braku rozwiązań systemowych. Zapewnił, że szpital jest nadzorowany w zakresie ponoszonych wydatków. Praca oddziału wewnętrznego zostanie wznowiona, kiedy zostaną zatrudnieni lekarze o odpowiedniej specjalizacji gotowi podjąć pracę w szpitalu. Wynagrodzenia lekarzy były realizowane na bieżąco i nie jest to powód braków kadrowych.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r. (R-342).
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/327/26 (załącznik nr 24).
10. Podjęcie uchwały w sprawie trybu prac na projektem uchwały budżetowej miasta Bytomia (R-333).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 25), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Anna Tkaczyk naczelnik Wydziału Finansowego (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 01:38:55 nagrania).
Komisja Finansów i Rozwoju Miasta Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 26.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie trybu prac na projektem uchwały budżetowej miasta Bytomia (R-333).
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie trybu prac na projektem uchwały budżetowej miasta Bytomia.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/328/26 (załącznik nr 27).
11. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok (R-334).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 28), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Anna Tkaczyk naczelnik Wydziału Finansowego (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 01:41:25 nagrania).
Komisja Finansów i Rozwoju Miasta Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 29.
Komisja Zdrowia, Ochrony Środowiska i Spraw Społecznych Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 30.
Komisja Komunalna i Porządku Publicznego Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 31.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok
(R-334).
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej.
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/329/26 (załącznik nr 32).
11a.	Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr XXVI/223/25 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2026-2046 (R-339).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 33), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Anna Tkaczyk naczelnik Wydziału Finansowego (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 01:47:05 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 01:53:45 nagrania):
· Maciej Bartków – zapytał o środki przekazane na działalność Bytomskiego Zakładu Usług Komunalnych, jak dużo działalność tej jednostki kosztowała miejski budżet na przestrzeni 8 miesięcy funkcjonowania. W opinii radnego Zakład marnotrawi środki przekazując zlecenia innym podmiotom bez ogłoszenia przetargu, zamiast wykonywać je we własnym zakresie. Taka praktyka jest kosztowniejsza niż gdyby został ogłoszony przetarg. Radny zapytał jakie są ustalenia przeprowadzonej kontroli Zakładu i czy taka forma zarządzania majątkiem miasta ulegnie zmianie.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – odpowiedział, że wydatki związane z działalnością Bytomskiego Zakładu Usług Komunalnych wynoszą 1,4 mln zł miesięcznie. Przeprowadzana w Zakładzie kontrola nie została jeszcze zakończona. Podkreślił, że Zakład jest zobowiązany do przestrzegania prawa zamówień publicznych i w tych granicach działa. Zdementował tym samym słowa radnego, że jest inaczej.
· Maciej Bartków – ad vocem do wypowiedzi pana Michała Biedy I Zastępcy Prezydenta Miasta powiedział, że aby zdementować jego słowa pan Bieda musiałby powiedzieć, że nie jest prawdą, że Zakład zlecał prace podmiotom zewnętrznym bez przetargu, wybranym z wolnej ręki, a zlecenia nie kosztowały miasto drożej niż gdyby ogłoszono przetarg.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr XXVI/223/25 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2026-2046 
(R-339).
Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (17): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Polak Teresa, Probierz Kamil, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (6): Bartków Maciej, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2): Krieser Witold, Panek Dominika
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę nr XXVI/223/25 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2026-2046.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/330/26 (załącznik nr 34).
11b.	Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok (R-340).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 35), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Ewa Tomczak Skarbnik Miasta (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 01:59:20 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 02:16:25 nagrania):
· Mariusz Janas –zastanawiał się ile wyniesie zadłużenie budżetu miasta w przyszłym roku, skoro po 8 miesiącach bieżącego roku wynosi ono 40 mln zł. Przypuszczał, że operacja związana z emisją obligacji w celu spłaty wcześniejszych zobowiązań przyniesie większe korzyści. W jego ocenie miasto powinno szukać oszczędności. Wspomniał o wydatkach na organizację Dni Bytomia i dofinansowywanie działalności Bytomskiego Zakładu Usług Komunalnych, w którym trwa kontrola finansów, w związku z głosami, że Zakład zleca zadania bez przeprowadzania przetargów, co jest kosztowniejsze niż oferty składane w postępowaniach przetargowych. Radny zadeklarował, że zagłosuje przeciw podjęciu tej uchwały.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – przypomniał, że bieżący rok został rozpoczęty odroczonymi płatnościami na kwotę 70 mln zł. Uzasadnił to sytuacją związaną z finansami, potrzebą zabezpieczenia na bieżąco podstawowych zadań. Stwierdził, że niemożliwe jest, sugerowane przez przedmówcę, szukanie oszczędności na takim zadaniu jak oczyszczanie miasta.
· Maciej Bartków –ad vocem do wypowiedzi radnego Mariusza Janasa stwierdził, że przez głos radnego Janasa należy rozumieć, że miasto może być posprzątane lepiej i taniej. Taki był cel powołania Bytomskiego Zakładu Usług Komunalnych, a tymczasem w ocenie radnego, działania Zakładu nie są wcale tańsze, co najwyżej wydatkowane są te same pieniądze, bez oszczędności, które miały wynikać z powołania Zakładu. Zdaniem radnego kontrola w tej spółce trwa zdecydowanie zbyt długo.
· Mariusz Janas – powiedział, że działalność spółki jest droższa, a wykonywanie tych zadań przez Miejski Zarząd Dróg i Mostów było tańsze, bo jednostka nie posiada zarządu, rady nadzorczej, prezesów, którym trzeba zabezpieczyć wynagrodzenia. Zdaniem radnego działania jednostki były bardziej transparentne.
· Mariusz Wołosz Prezydent Miasta – wyjaśnił, że spółka wykonuje zadania, które w pilnym trybie nie dało się zlecić firmom zewnętrznym. Tego, co nie było przewidziane w planie, nie mogły zrealizować podmioty zewnętrzne ze względu na procedury. Gminna spółka może działać w sytuacjach nagłych. Pan Wołosz powiedział, że patrzy na sytuację szeroko, nie tylko przez pryzmat finansowy i ocenia, że własne służby miejskie ułatwiają wiele interwencji. Dochodzenie do oczekiwanego poziomu w działaniach Bytomskiego Zakładu Usług Komunalnych będzie długie, a jego obecne działanie nie jest idealne, tak samo jak działania podwykonawców. Spółka zatrudnia tylko kilka osób w dziale administracji, które nie są w stanie zająć się wszystkimi zapytaniami, interpelacjami itp. Dofinansowania przekazywane spółce pokrywają wydatki na zakup sprzętu, aby spółka mogła coraz więcej rzeczy wykonywać samodzielnie. Pomimo uwag, zdaniem pana Wołosza należy zwiększać zakresy działania i możliwości spółki.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok
(R-340).
Wyniki głosowania
ZA: 15, PRZECIW: 8, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (15): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Polak Teresa, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (8): Bartków Maciej, Dąbrowski Dawid, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Krieser Witold, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2): Panek Dominika, Probierz Kamil
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/331/26 (załącznik nr 36).
11c.	Podjęcie uchwały w sprawie emisji obligacji w celu spłaty wcześniej zaciągniętych zobowiązań oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu (R-341).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 37), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Ewa Tomczak Skarbnik Miasta (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:29:45 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 02:31:30 nagrania):
· Maciej Bartków – nie zgodził się ze stwierdzeniem, że podjęcie proponowanej uchwały zagwarantuje dodatkowe środki na dofinansowanie szpitala. W opinii radnego chodzi o statystyki, dzięki którym będzie można dokonywać dalszych operacji finansowych. Analizując projekt uchwały można obliczyć, że w przyszłym roku z zaoszczędzonych kwot gmina mogłaby przekazać szpitalowi ok. 600 tys. zł i taką kwotę przekazywać przez 10 lat, a przez następne 10 lat byłaby to już kwota w wysokości 350 tys. zł. Radny zapytał ile pieniędzy zaoszczędzonych na zmniejszonych odsetkach zostanie przekazane szpitalowi i kiedy. Radny zaproponował, aby kwoty i terminy ująć w projekcie uchwały.
· Mariusz Wołosz – podkreślił, że projekt uchwały jest jednym z elementów mających służyć pomocą szpitalowi. Według pana Wołosza w obecnej sytuacji każda kwota przekazana szpitalowi jest ważna. Tylko dzięki zaangażowaniu i włączeniu nowych instrumentów finansowych miasto może funkcjonować. Do organizmu jakim jest miasto został włączony także szpital. Decyzje osób zarządzających śląskim oddziałem Narodowego Funduszu Zdrowia ściągnęły na szpital problemy. Nie patrząc na zmiany systemowe gmina Bytom próbuje ratować szpital miejski w taki sposób, aby nie zachwiało to innych dziedzin. Pan Wołosz zaapelował, aby nie wykorzystywać tych działań do gry politycznej, bo chodzi przede wszystkim o zabezpieczenie mieszkańców i pracowników szpitala. Wiarygodność szpitala będzie mieć wpływ na jego dalsze losy. Tłumaczył, że konieczne było dostosowanie się do wyznaczonych terminów, które zdeterminowały moment przekazania projektu uchwały do Rady Miejskiej i prosił o zrozumienie. Dodał, że kwota możliwego wsparcia szpitala zostanie dopiero obliczona i zadeklarował, że dopóki gmina będzie miała takie możliwości to będzie udzielała szpitalowi wsparcia finansowego.
· Maciej Bartków – ad vocem do wypowiedzi pana Mariusza Wołosza Prezydenta Miasta zanegował argument o rzekomo prowadzonej grze politycznej. Wspomniał za to o usunięciu z Rady Społecznej Szpitala wszystkich osób spoza obozu koalicji rządzącej. Projekt uchwały w sprawie Krajowego Programu Odbudowy dla szpitala, który przedłożył radny Kamil Jaszczak, wrócił do prac w komisji i więcej się nie pojawił. Radny Bartków podkreślił, że w omawianym projekcie uchwały nie ma wzmianki o przeznaczeniu środków finansowych dla szpitala.
· Mariusz Wołosz Prezydent Miasta – zapewnił, że kieruje się kompetencjami zasobu ludzkiego a nie przynależnością partyjną.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie emisji obligacji w celu spłaty wcześniej zaciągniętych zobowiązań oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu (R- 341).
Wyniki głosowania
ZA: 16, PRZECIW: 7, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (16): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Polak Teresa, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (7): Bartków Maciej, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Panek Dominika, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2): Krieser Witold, Probierz Kamil
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie emisji obligacji w celu spłaty wcześniej zaciągniętych zobowiązań oraz określenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/332/26 (załącznik nr 38).
11d.	Podjęcie uchwały w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-337).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 39), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Bartosz Malczyk naczelnik Wydziału Architektury (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:52:00 nagrania). 
Prezydent Miasta pismem nr AAP.6730.22.2026 z dnia przekazał Radzie Miejskiej dokumenty przewidziane przepisami ustawy w tego typu sprawach (załącznik nr 40).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-337).
Wyniki głosowania
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (24): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1): Gawron Waldemar
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/333/26 (załącznik nr 41).
Prowadzący obrady radny Andrzej Wężyk przewodniczący Rady Miejskiej zgłosił wniosek formalny o wykreślenie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-336) umieszczonego w pkt 11e, z uwagi na podjęcie uchwały w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
Przyjęcie wniosku formalnego prowadzącego obrady Przewodniczącego Rady Miejskiej Andrzeja Wężyka o wykreślenie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-337) umieszczonego w pkt 11e.
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej.
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Po zakończeniu głosowania prowadzący obrady radny Andrzej Wężyk przewodniczący Rady Miejskiej ogłosił reasumpcję głosowania ze względu na niepoprawną treść przedmiotowego wniosku wprowadzoną do programu eSesja.
Głosowano w sprawie:
Głosowanie w sprawie przyjęcia wniosku formalnego prowadzącego obrady Przewodniczącego Rady Miejskiej Andrzeja Wężyka o wykreślenie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-336) umieszczonego w pkt 11e.
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Projekt uchwały na druku R-336 umieszczony w pkt 11e został wykreślony z porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
11e.	Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej pomiędzy ulicą Długą a ulicą Księdza Prymasa Augusta Hlonda w Bytomiu (R-336).
Projekt uchwały został wykreślony z porządku obrad.
11f.	Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2026 – 2030” spółki Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o (R-338).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 42), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił pan Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 03:11:00 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 03:13:45 nagrania):
· Waldemar Gawron – poprosił radnych o zastanowienie się nad sposobem zagłosowania w sprawie przedstawionego projektu uchwały. Obszerny projekt uchwały trafił do radnych kilka dni temu. Według radnego Gawrona radni powinni mieć odpowiedni czas na zapoznanie się z projektem, gdyż jest to bardzo ważny dokument, mówiący o inwestycjach, a to ma wpływ na finanse miasta. Zaproponował zorganizowanie wyjazdowego posiedzenia komisji na oczyszczalnię ścieków w celu obejrzenia urządzeń wodno-kanalizacyjnych, poznania planów rozwoju oczyszczalni i niewykorzystanego potencjału, jakim jest: produkcja gazu, prądu, instalacja obiegu zamkniętego, produkcja komponentów rolno-ogrodniczych. Możliwe byłoby wtedy usłyszenie opinii fachowców pracujących w oczyszczalni. Radny Waldemar Gawron wspomniał o modernizacji ulic Matejki i Piłsudskiego oraz budowie zbiornika retencyjnego. Po pobieżnej lekturze omawianego projektu uchwały nie wiadomo czy te inwestycje są zawarte w planie, o którym mowa w dokumencie. Zadeklarował, że nie jest przeciw projektowi uchwały, ale chciałby mieć czas na zgłębienie tematu. W ocenie radnego sesja nie daje możliwości zadawania pytań i prowadzenia dyskusji. Etap prac nad projektem uchwały w komisjach nie może być pomijany.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – ubolewał nad brakiem pytań ze strony radnego Gawrona, które radny zapowiadał już na etapie wprowadzania projektu uchwały do porządku obrad. Pan Bieda wyjaśnił wątpliwości dotyczące inwestycji na ulicy Piłsudskiego, która jest ujęta w przedmiotowym dokumencie. Został ogłoszony przetarg na roboty budowlane, bo wszystkie potrzebne pozwolenia zostały już wydane. Wszystkie złożone oferty przewyższały budżet przeznaczony na ten cel. Najtańsza z ofert przekraczała budżet o 11 mln zł. Ponowny przetarg odbędzie się we wrześniu. Pan Bieda powiedział, że liczy, iż po wprowadzeniu pewnych uwag tym razem oferty będą korzystniejsze. Zaprosił radnych zebranych w komisjach do odwiedzenia Bytomskich Wodociągów Sp. z o.o. Podkreślił, że wieloletni plan rozwoju jest dokumentem technicznym potrzebnym do pozyskiwania finansowania i planowania inwestycji.
· Radny Maciej Bartków złożył wniosek formalny o odesłanie projektu uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2026 – 2030” spółki Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o. (R-338) do Komisji Finansów i Rozwoju Miasta oraz do Komisji Komunalnej i Porządku Publicznego. W uzasadnieniu powołał się na zbyt krótki czas na zapoznanie się z obszernym projektem uchwały.
Prowadzący obrady Andrzej Wężyk przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że zgodnie ze Statutem Miasta Bytomia głosowanie nad wnioskiem formalnym radnego Macieja Bartkowa odbędzie się po zakończeniu trwającej dyskusji.
· Waldemar Gawron – ad vocem do wypowiedzi radnego Macieja Bartkowa powiedział, że komisje wyjazdowe powinny się odbywać częściej, aby radni mogli zapoznać się z potencjalnymi możliwościami, które posiada miasto. Ograniczenia czasowe wypowiedzi radnych na sesji uniemożliwiają dyskusje, które można swobodnie prowadzić na komisjach oraz zadawanie bezpośrednio pytań specjalistom.
· Iwona Pakosz – zapytała czy wieloletni plan rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych zawiera modernizację kanalizacji na ul. Kadłubka, sieci na ul. Łokietka, gdzie mieszkańcy zaobserwowali wyciek w okolicach zajezdni oraz czy została ujęta w nim sprawa deszczówki na ul. Partyzantów, od czego uzależnia się remont nawierzchni tej ulicy.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – odpowiedział, że wieloletni plan przewiduje inwestycję na ul. Kadłubka, natomiast nie przewiduje inwestycji na ulicach Łokietka i Partyzantów. Tam roboty będą mogły być zrealizowane w zwykłym trybie, a nie w trybie inwestycyjnym.
· Grzegorz Nowak – stwierdził, że wieloletni plan jest dokumentem inicjującym procesy inwestycyjne i umożliwiającym pozyskiwanie środków na realizację inwestycji. Szczegółowe informacje Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o. będą mogły przedstawić po uzyskaniu finansowania konkretnej inwestycji, o której mowa w planie. Dokument ten determinuje początek procesów inwestycyjnych. Radny poprosił dyrekcję spółki o uzasadnienie konieczności przyjęcia dziś tego planu w związku z wątpliwościami, które zgłaszają radni.
· Waldemar Gawron – stwierdził, że decydowanie o procesach inwestycyjnych wymaga rzetelnego przygotowania. Potrzebną wiedzę uzyskają radni podczas wizyty na oczyszczalni oglądając i słuchając o urządzeniach i planach rozwoju. Wspomniał o instalacji obiegu zamkniętego, możliwościach produkcji energii elektrycznej, cieplnej, komponentów ogrodniczych. Nowoczesna firma o takim profilu działalności potrafi zapewnić sobie potrzebną do działania ilość energii elektrycznej i dodatkowo zmagazynować nadwyżkę. Radny chciałby się zapoznać z pomysłami i planami takimi jak np. zaopatrzenie szkół z nadwyżki energii, czy przeznaczenie jej na oświetlenie ulic. Radnego interesują również źródła finansowania inwestycji wymienionych w planie.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – odpowiadając radnej Iwonie Pakosz poinformował, że remont kanalizacji deszczowej na ul. Łokietka będzie realizowany przez Miejski Zarząd Dróg i Mostów. Zachęcił wszystkich do śledzenia informacji na stronie internetowej miasta. Zwracając się do radnego Gawrona stwierdził, że pomysły, o których mówił radny są już w fazie realizacji (biogazownia, produkcja prądu i ciepła). Zostały podpisane umowy z wykonawcami. Podkreślił powtórnie, że plan rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych jest dokumentem technicznym i w razie potrzeby może być zmieniany, nie ma on wpływu na budżet miasta.
· Grzegorz Nowak – stwierdził, że radni nie są merytorycznie przygotowani, aby narzucać niezależnemu przedsiębiorstwu działania technologiczne. Jako ciekawostkę podał informację, że turbinka z oczyszczalni przekazana do muzeum produkowała prąd w latach trzydziestych. Jej efektywność była zapewne bardzo niska, ale pomysł pozyskiwania energii na oczyszczalni ścieków nie jest nowy.
· Mariusz Wołosz Prezydent Miasta – uważa, że nie należy demonizować tego dokumentu, gdyż może on być zmieniany, jeżeli zajdzie taka potrzeba. Dokument ten nie ogranicza działań Bytomskich Wodociągów Sp. z o.o. przy innych prowadzonych inwestycjach. Prace związane z nieczynną już oczyszczalnią Śródmieście są zaawansowane – trwa proces rewitalizacji tamtejszej przestrzeni oraz nadawania jej nowych funkcji muzealno-edukacyjnych. Kontynuując, wyjaśnił, że oczyszczalnia Centralna od dawna jest niedociążona, przez co ponoszenie kosztów utrzymania starego obiektu na Bobrku stało się niezasadne. Naturalnym krokiem jest więc jego likwidacja i przełożenie rurociągu, aby ścieki były tłoczone bezpośrednio do oczyszczalni Centralnej. Prezydent zaznaczył również, że w tamtejszym obiekcie funkcjonują już systemy produkcji zielonej energii (biogazownia, fotowoltaika, pompy ciepła). Obecnie są one wykorzystywane na potrzeby własne (autokonsumpcja), jednak dalsza modernizacja wspomogłaby także proces magazynowania energii. Dotychczas działała tam biogazownia starego typu, natomiast nowa technologia pozwoli na efektywne magazynowanie gazu i wykorzystywanie go w momentach największego zapotrzebowania. Odzysk ciepła ze ścieków realizowany jest obecnie w oczyszczalni Centralna. Ciepło wtłaczane do systemu ciepłowniczego musi spełniać określone parametry, których same ścieki nie osiągają. Chodzi jednak o obniżenie kosztów energii potrzebnej do podgrzania wody od temperatury początkowej ścieku do wartości docelowej. Pan Wołosz wspomniał również o wspólnej inwestycji Bytomskich Wodociągów Sp. z o.o. i Przedsiębiorstwa Energetyki Cieplnej Sp. z o.o., która może wspomóc lokalny system ciepłowniczy. Stwierdził, że pomimo wielu projektów mających na celu rozdzielenie kanalizacji deszczowej od sanitarnej, kwestia ta wciąż pozostaje problematyczna. Jakość i skład ścieków mają ogromny wpływ na procesy zachodzące w oczyszczalni, tymczasem w trakcie intensywnych opadów trafiają tam duże ilości mocno rozcieńczonych ścieków o niskich parametrach. Stąd, w zgodzie z obowiązującymi przepisami, stale dąży się do rozdzielenia obu tych sieci, co w rejonie starego miasta jest jednak wyjątkowo trudne. Obsługa kanalizacji deszczowej leży po stronie miasta. Choć technicznym utrzymaniem instalacji zajmują się Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o., stanowi ona majątek gminy i to gmina przy inwestycjach drogowych jest zobowiązana do budowy nowej sieci deszczowej. Na zakończenie prezydent podkreślił, że omawiany dokument ma charakter techniczny, jest wymagany w trakcie realizacji różnych procedur i nie zamyka drogi do kolejnych inwestycji spółki. Przeprosił również radnych za tak późne przekazanie projektu uchwały.
· Piotr Patoń – ad vocem do wypowiedzi pana Mariusza Wołosza Prezydenta Miasta zapytał jakie są przeszkody, aby dokument techniczny jakim jest wieloletni plan mógł być przyjęty w późniejszym czasie, po przeanalizowaniu na posiedzeniach komisji.
· Maciej Bartków – zwracając się do Prezydenta Miasta stwierdził, że nikt nie demonizuje omawianego dokumentu, chodzi raczej o zwrócenie uwagi na sposób traktowania organu władzy samorządowej jakim jest Rada Miejska. Dokument zawiera szereg technicznych, niezrozumiałych zwrotów, a radni otrzymali go 2 dni przed sesją i nie zdążyli go przeanalizować, co mogłoby być uczynione na posiedzeniach komisji. W kontekście słów pana Michała Biedy I Zastępcy Prezydenta Miasta dotyczących budowy zbiornika retencyjnego i remontu ul. Piłsudskiego powiedział, że skoro w pierwszym przetargu, rok temu, nie wybrano firmy oferującej wykonanie prac za kwotę, którą miasto zabezpieczyło na ten cel, to twierdzenie, że znajdzie się teraz lub w przyszłym roku jest ciekawą koncepcją. Radny Bartków zapytał ile nowych pozycji i zmian wprowadzono do dokumentu uchwalonego poprzednio na lata 2022-2025 w związku z możliwościami dokonywania zmian, o czym wspominali prezydenci oraz jakie inwestycje zrealizowano, czego nie udało się zrealizować, co zostało przeniesione do nowego planu. Maciej Bartków zauważył, że w projekcie uchwały przy zadaniu dotyczącym oczyszczalni Centralna pojawia się zapis o budowie instalacji opartej na biogazie. Z kolei przy przepompowni Śródmieście mowa jest jedynie o fotowoltaice, magazynie energii i pompie ciepła. Zapytał dlaczego zatem w przypadku przepompowni Śródmieście nie uwzględniono technologii biogazowej i z jakich przyczyn to rozwiązanie zostało tam pominięte.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – rozpoczął od sprostowania, że przetarg na wykonanie robót na ul. Piłsudskiego odbył się w tym roku, otwarcie ofert miało miejsce w czerwcu lub lipcu. Przyznał, że nie jest w stanie podać liczby zmian, o które zapytał radny Bartków, natomiast nowe pozycje w planie dotyczą inwestycji związanych z OZE i biogazownią, inwestycją na ul. Kadłubka i Planeta, a także likwidacją oczyszczalni ścieków na Bobrku. Do nowego planu przeniesiono znaczną część inwestycji z poprzedniego dokumentu oraz inwestycje wieloletnie.
· Maciej Bartków – stwierdził, że w przyszłym roku oferty na wykonanie inwestycji na ul. Piłsudskiego nie będą tańsze. Następnie zapytał jaki jest sens uchwalania planu wieloletniego, który nie jest realny do wykonania. Dalej radny Bartków zastanawiał się, czy budowa farmy fotowoltaicznej, pompy ciepła i magazynu ciepła na terenie przepompowni może być uznana jako źródła OZE. Kontynuując radny poprosił o objaśnienie skrótów używanych w dokumencie, takich jak OKF, WKF, P1, P2, P0. Następnie zauważył, że nie doprecyzowano kto zaciągnie pożyczkę na wskazane inwestycje i na jakich zasadach pożyczka będzie spłacana oraz czy realizowane inwestycje będą mieć wpływ na ruch samochodowy. Na zakończenie radny ponowił prośbę o skierowanie projektu tej uchwały do prac w komisjach.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – odnosząc się do wcześniejszych wątpliwości radnego Bartkowa wyjaśnił, że przy biogazie nie ma OZE, jest to inny projekt. Oba projekty są potrzebne i będą funkcjonować równolegle. Prądem z OZE są zasilane przepompownie i część urządzeń. Pan Bieda wyjaśnił, że skrót WKF oznacza zamkniętą komorę fermentacyjną, czyli modernizację polegającą na usprawnieniu procesu. Odpowiadając na pytanie o pożyczkę stwierdził, że jest to pożyczka z Krajowego Programu Odbudowy z oprocentowaniem 1%. Warunki tej pożyczki są dla przedsiębiorstw najkorzystniejsze. Inwestycje wymienione w projekcie uchwały są finansowane przez Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o., a nie z budżetu miasta. Następnie pan Bieda wyjaśnił znaczenie symboli, o które pytał radny Bartków i wytłumaczył powody likwidacji oczyszczalni na Bobrku. Dodał, że budowa rurociągu będzie się odbywać z wykorzystaniem przede wszystkim chodników, z pominięciem dróg. Mimo to, wykonanie robót inwestycyjnych zawsze wiąże się z utrudnieniami i na pewno wystąpią one w Stolarzowicach, na ul. Planeta i ul. Tęczowej.
Prowadzący obrady Andrzej Wężyk przewodniczący Rady Miejskiej przypomniał zapis § 15 pkt 4 Statutu Miasta mówiący o tym, że na wniosek Klubu Radnych przewodniczący obrad, po zasięgnięciu opinii przedstawicieli Klubów Radnych, może udzielić dodatkowego czasu, dla wystąpień w imieniu Klubu Radnych.
Głosowano w sprawie:
Przyjęcie wniosku formalnego radnego Macieja Bartkowa o odesłanie projektu uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2026 – 2030” spółki Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o. (R-338) do Komisji Finansów i Rozwoju Miasta oraz do Komisji Komunalnej i Porządku Publicznego.
Wyniki głosowania
ZA: 10, PRZECIW: 14, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (10): Bartków Maciej, Dąbrowski Dawid, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Krieser Witold, Patoń Piotr, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Wadowska Barbara
PRZECIW (14): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Polak Teresa, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wężyk Andrzej
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1): Panek Dominika
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Wniosek formalny radnego Macieja Bartkowa o odesłanie projektu uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2026 – 2030” spółki Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o. (R-338) do Komisji Finansów i Rozwoju Miasta oraz do Komisji Komunalnej i Porządku Publicznego nie uzyskał odpowiedniej większości i nie został przyjęty.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2026 – 2030” spółki Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o. (R-338).
Wyniki głosowania
ZA: 15, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (15): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Polak Teresa, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej.
PRZECIW (6): Bartków Maciej, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (4): Dąbrowski Dawid, Krieser Witold, Panek Dominika, Probierz Kamil
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie uchwalenia „Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych na lata 2026 – 2030” spółki Bytomskie Wodociągi Sp. z o.o.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/334/26 (załącznik nr 43).
12. Podjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Bytom w 2026 roku (R-330).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 44), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Zuzanna Kurczek naczelnik Wydziału Komunalnego (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 04:10:45 nagrania).
Komisja Finansów i Rozwoju Miasta Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 45.
Komisja Komunalna i Porządku Publicznego Miasta Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 46.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 04:14:05 nagrania):
· Tymoteusz Jabłoński – zapytał na jakim etapie znajduje się procedura zakupu samochodu dla schroniska dla bezdomnych zwierząt,
· Magdalena Górak II Zastępca Prezydenta Miasta – odpowiedziała, że schronisko otrzyma samochód w drodze darowizny, obecnie wyceniane jest dodatkowe wyposażenie, dzięki któremu zwierzęta będą mogły być bezpiecznie transportowane,
· Maciej Bartków – przypomniał, że program opieki nad zwierzętami bezdomnymi nie uzyskał pozytywnej opinii organizacji prozwierzęcych. Zastanawiało go również dlaczego obecnie kupowana jest karma średniej jakości, a niedawno zwierzęta były karmione karmą najlepszą na rynku. Zadał też pytanie czy planowane jest zatrudnienie w schronisku behawiorysty.
· Zuzanna Kurczek naczelnik Wydziału Komunalnego – zapewniła, że zwierzęta w schronisku są pod specjalistyczną opieką lekarza weterynarii i techników weterynarii, którzy posiadają odpowiednią wiedzę w zakresie potrzeb żywieniowych zwierząt i dobierają karmę. Kupowana jest taka karma, jakiej potrzebują zwierzęta. Odpowiadając na pytanie dotyczące planów zatrudnienia behawiorysty w schronisku pani Kurczek poinformowała, że w schronisku jest zatrudniony technik weterynarii, który jest jednocześnie behawiorystą. W naborze na opiekunów zwierząt starała się o zatrudnienie osoba, która jest zoopsychologiem i behawiorystą. Nawiązano z nią stosunek pracy na okres próbny.
· Maciej Bartków – ad vocem do wypowiedzi pani Zuzanny Kurczek naczelnik Wydziału Komunalnego stwierdził, że nie wszystkie zwierzęta mają dobieraną karmę indywidualnie oraz poprosił o podanie personaliów osoby zatrudnionej jako behawiorysta.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Bytom w 2026 roku (R-330).
Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 5, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 3, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (17): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Polak Teresa, Probierz Kamil, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (5): Bartków Maciej, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Patoń Piotr, Pyrk Alfred
WSTRZYMUJĘ SIĘ (3): Dąbrowski Dawid, Jaszczak Kamil, Krieser Witold
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie wprowadzenia Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Bytom w 2026 roku.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/335/26 (załącznik nr 47).
13. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkołach i placówkach prowadzonych przez Miasto Bytom (R-331).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 48), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Mariusz Fiszer naczelnik Wydziału Edukacji (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od  04:19:50 nagrania).
Komisja Edukacji, Kultury, Sportu i Rekreacji Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 49.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkołach i placówkach prowadzonych przez Miasto Bytom (R-331).
Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (17): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Gajos Maciej, Jabłoński Tymoteusz, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Polak Teresa, Probierz Kamil, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej.
PRZECIW (6): Bartków Maciej, Gawron Waldemar, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Patoń Piotr, Pyrk Alfred.
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2): Dąbrowski Dawid, Krieser Witold.
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkołach i placówkach prowadzonych przez Miasto Bytom.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/336/26 (załącznik nr 50).
14. Podjęcie uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzaju i wysokości nagród i wyróżnień sportowych Miasta Bytomia
(R-332).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 51), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Krystyna Jankowiak-Markwica naczelnik Wydziału Kultury i Sportu (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 04:22:00 nagrania).
Komisja Edukacji, Kultury, Sportu i Rekreacji Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 52.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 04:29:40 nagrania):
· Joanna Stępień – poprosiła o doprecyzowanie, czy wysokość nagród będzie ustalana indywidualnie za każdym razem i czy będzie określona pula pieniędzy przeznaczonych na nagrody,
· Krystyna Jankowiak-Markwica naczelnik Wydziału Kultury i Sportu – odpowiedziała, że w uchwale jest zapisana konkretna wysokość nagród, a w budżecie miasta są zapisane środki finansowe z przeznaczeniem na ten cel. Jeżeli środki finansowe będą niewystarczające to proporcjonalnie kwota nagród zostanie pomniejszona.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzaju i wysokości nagród i wyróżnień sportowych Miasta Bytomia (R-332).
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (25): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie zasad, trybu przyznawania i pozbawiania oraz rodzaju i wysokości nagród i wyróżnień sportowych Miasta Bytomia.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/337/26 (załącznik nr 53).
15. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr V/57/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania trojga członków Kapituły „Medalu Miasta Bytomia” spośród radnych Rady Miejskiej w Bytomiu (R-329).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 54), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła Krystyna Jankowiak-Markwica naczelnik Wydziału Kultury i Sportu (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 04:29:40 nagrania).
Komisja Edukacji, Kultury, Sportu i Rekreacji Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 55.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr V/57/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania trojga członków Kapituły „Medalu Miasta Bytomia” spośród radnych Rady Miejskiej w Bytomiu (R-329).
Wyniki głosowania
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (24): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Polak Teresa, Probierz Kamil, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1): Patoń Piotr
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę nr V/57/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania trojga członków Kapituły „Medalu Miasta Bytomia” spośród radnych Rady Miejskiej w Bytomiu.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/338/26 (załącznik nr 56).
16. Podjęcie uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora Przedszkola Miejskiego nr 2 (R-322).
[bookmark: _Hlk211284011]Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 57), w imieniu Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej przedstawił radny Krzysztof Niewiadomski przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 04:32:50 nagrania).
Pismo Przewodniczącego Rady Miejskiej przekazujące Prezydentowi Miasta Bytomia projekt uchwały Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej na druku R-322, z prośbą o zaopiniowanie pod względem formalno-prawnym inicjatywy uchwałodawczej stanowi załącznik nr 58.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora Przedszkola Miejskiego nr 2 (R-322).
Wyniki głosowania
ZA: 23, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 1, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (23): Adamczyk-Nowak Beata, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1): Kamil Probierz
BRAK GŁOSU (1): Bartków Maciej
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na Dyrektora Przedszkola Miejskiego nr 2.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/339/26 (załącznik nr 59).
16a.	Podjęcie uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie
(R-335).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 60), w imieniu Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej przedstawił radny Krzysztof Niewiadomski przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 04:34:45 nagrania).
Pismo Przewodniczącego Rady Miejskiej przekazujące Prezydentowi Miasta Bytomia projekt uchwały Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej na druku R-335, z prośbą o zaopiniowanie pod względem formalno-prawnym inicjatywy uchwałodawczej stanowi załącznik nr 61.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora  Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie (R-335).
Wyniki głosowania
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:
ZA (24): Adamczyk-Nowak Beata, Bartków Maciej, Bula Piotr, Dąbrowski Dawid, Gajos Maciej, Gawron Waldemar, Jabłoński Tymoteusz, Janas Mariusz, Jaszczak Kamil, Koloch Magdalena, Kozak Izabela, Krieser Witold, Napierała Michał, Niewiadomski Krzysztof, Nowak Grzegorz, Pakosz Iwona, Panek Dominika, Patoń Piotr, Polak Teresa, Pyrk Alfred, Staniszewski Michał, Stępień Joanna, Wadowska Barbara, Wężyk Andrzej
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1): Probierz Kamil
BRAK GŁOSU (1):
NIEOBECNI (0)
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie.
Uchwała otrzymała nr XXXVI/340/26 (załącznik nr 62).
Prowadzący obrady Andrzej Wężyk przewodniczący Rady Miejskiej przekazał prowadzenie obrad Grzegorzowi Nowakowi wiceprzewodniczącemu Rady Miejskiej.
17. Informacja o działalności Prezydenta Miasta.
Magdalena Górak II Zastępca Prezydenta Miasta omówiła pracę podległych wydziałów (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 04:36:50 nagrania).
Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta omówił pracę podległych wydziałów (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 04:45:10 nagrania).
Poinformował, że Prezydent Miasta złożył oświadczenie o objęciu udziałów w podwyższonym kapitale zakładowym spółki Bytomski Sport Polonia Bytom Sp. z o.o. na mocy uchwały Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspólników z dnia 25 czerwca 2026 r. w sprawie podwyższenia kapitału zakładowego Spółki o kwotę 2 mln zł. Obecnie wartość nominalna kapitału Spółki wynosi on 115 607 500 zł i jest w 100% własnością miasta Bytom.
Następnie pan Bieda przeczytał notatkę służbową sporządzoną przez dyrektor Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów odnośnie sytuacji zaistniałej podczas kontroli przeprowadzanej przez Zespół Kontrolny Komisji Rewizyjnej. Pan Bieda oczekiwał, że przewodniczący Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej przeprosi za swoje słowa wypowiedziane podczas kontroli w siedzibie jednostki.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (pełna debata do odsłuchania w wersji wideo od 04:55:15 nagrania).
· Waldemar Gawron – poprosił o wyjaśnienie problemów związanych z przewozem dzieci z niepełnosprawnością intelektualną do Ośrodka Rehabilitacyjno-Edukacyjno-Wychowawczego (OREW),
· Mariusz Fiszer naczelnik Wydziału Edukacji – zapewnił, że wyjaśni powody problemów związanych z przewozem dzieci do OREW, ponieważ nie otrzymał od rodziców dzieci, ani ze strony OREW żadnych sygnałów o problemach z dojazdami,
· Mariusz Wołosz Prezydent Miasta – poinformował, że prezes Polskiego Stowarzyszenia na Rzecz Osób z Niepełnosprawnością Intelektualną (PSONI) Koło w Bytomiu przekazał już informację, że po przeanalizowaniu sytuacji zostaną w najbliższym czasie przesunięte i zabezpieczone do końca roku środki finansowe na przewóz dzieci do Ośrodka,
· Alfred Pyrk – ad vocem do wypowiedzi pana Michała Biedy I Zastępcy Prezydenta Miasta stwierdził, że Zespół Kontrolny Komisji Rewizyjnej musi zakończyć kontrolę sporządzając protokół, więc kontrola Zespołu nie ma związku z przekazaniem dokumentów do Komisji Rewizyjnej. Jako członek Komisji Rewizyjnej radny przyznał, że może nie pamiętać o przekazanym komisji dokumencie, który przewodniczący komisji przedstawił w sprawach bieżących na posiedzeniu komisji kilka miesięcy temu. Według radnego Pyrka zacytowana przez pana Biedę notatka powinna wpłynąć do Przewodniczącego Rady Miejskiej, a nie do Prezydenta Miasta, który nie ma żadnych uprawnień kontrolnych względem organu władzy gminy jakim jest Rada Miejska.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – stwierdził, że przekazanie dokumentów jest najmniej nieistotne w tej sprawie. W jego ocenie zachowanie przewodniczącego Zespołu Kontrolnego było nieodpowiednie. Pan Bieda tłumaczył, że otrzymał notatkę, bo nadzoruje pracę Miejskiego Zespołu Dróg i Mostów i może ją przekazać Przewodniczącemu Rady Miejskiej.
· Maciej Bartków – zapytał radnego Tymoteusza Jabłońskiego, członka wspomnianego Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej czy w trakcie kontroli w Miejskim Zarządzie Dróg i Mostów faktycznie padły słowa, które zacytował pan Bieda i do kogo były skierowane. Dopytał także o sprawę kładki na ulicy Wrocławskiej, planów jej remontu, o których była mowa na sesji rok temu. Podkreślił jak niebezpieczne było oderwanie osłony na kładce podczas ostatniej wichury.
· Tymoteusz Jabłoński – ad vocem do wypowiedzi radnego Macieja Bartkowa potwierdził słowa radnego Piotra Patonia skierowane do pracowników Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów podczas kontroli Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej w tej jednostce, za które pan Bieda domaga się przeprosin dla pracowników.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – powiedział, że zdarzenia awaryjne, jak to które miało miejsce na kładce przy ul. Wrocławskiej lub na skrzyżowaniu ulic Pułaskiego i Chopina, gdzie powstało zapadlisko nie są umieszczane w comiesięcznych raportach przestawianych w ramach Informacji o działalności Prezydenta Miasta. Kładka przy ul. Wrocławskiej została skontrolowana przez nadzór budowlany po ostatnim zdarzeniu i nie stwierdzono zagrożenia przy użytkowaniu, ale stan nawierzchni jest zły. Remont nie zagwarantowałby poprawy stanu kładki na dłuższy czas, dlatego zapadła decyzja, aby przeznaczyć środki finansowe na przygotowanie dokumentacji projektowej przebudowy kładki. Podpisano umowę w tym zakresie, ale w związku z tym, że część kładki znajduje się w obszarze chronionym przez wojewódzkiego konserwatora zabytków, konieczne było przedłużenie terminu wykonania dokumentacji projektowej do 20 listopada br. Prowadzone są analizy zastąpienia kładki innym rozwiązaniem. W przeciwnym razie podczas nowej inwestycji trzeba byłoby zbudować w tym miejscu windę, co podniosłoby koszty zarówno budowy jak i jej utrzymania. Na wybudowanie bardzo długiego podjazdu nie zgodzi się konserwator zabytków. Analizowana jest rezygnacja z kładki i jednoczesna likwidacja przejścia podziemnego przy ulicy Batorego z równoczesnym utworzeniem przejścia dla pieszych z sygnalizacją świetlną spiętą z sygnalizacją przy ul. Wyczółkowskiego. Analizowany jest pomysł budowy pochylni do parku po stronie ul. Kolejowej, wzdłuż ul. Wrocławskiej. Podczas wichury oderwały się elementy ozdobne i ich konstrukcje nośne. Mogło to stworzyć niebezpieczną sytuację, jednak są podejrzenia, że mogła tam mieć miejsce także ingerencja osób trzecich. Główna konstrukcja kładki nie stwarza zagrożenia w użytkowaniu.
· Maciej Bartków – ad vocem do wypowiedzi pana Michała Biedy I Zastępcy Prezydenta Miasta wyraził zadowolenie z przedstawionych wyjaśnień i zaproponował wykonanie nowej wylewki na powierzchni kładki, skoro konstrukcja nośna kładki jest nieuszkodzona.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – odpowiedział, że problem jest bardziej złożony, bo elementy podstopnic są skorodowane i mimo braku zagrożenia należałoby je wymienić podczas remontu. Koszt bieżącego remontu szacowany był na 1,5 mln zł, zatem jego wykonanie oceniono na mało zasadne.
· Piotr Patoń – wyjaśnił, że uchwała zmieniająca plan pracy Komisji Rewizyjnej, w której zastała zapisana do realizacji w III kwartale kontrola Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów, została podjęta 23 marca 2026 r. Członkowie Komisji Rewizyjnej na posiedzeniu komisji w dniu 25 maja 2026 r. zostali zapoznani z pismem przesłanym przez Miejski Zarząd Dróg i Mostów do komisji. Radny Patoń przeprosił, że fakt otrzymania pisma umknął mu z powodu nagromadzenia spraw związanych m.in. z procedurą kontrolną przed udzieleniem Prezydentowi Miasta absolutorium, nad którą pracowała wówczas komisja. Zespół Kontrolny powołany do przeprowadzenia kontroli w Miejskim Zarządzie Dróg i Mostów otrzymał upoważnienie do przeprowadzenia kontroli w dniu 15 czerwca 2026 r. Kontrola została przeprowadzona, w jego odczuciu, w dobrej atmosferze. Zdziwiła go notatka dyrektora i zapowiedział, że spotka się z dyrektorem Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów i wyjaśni zarzuty przedstawione w notatce. Udzielanie informacji i przedstawienie dokumentacji Zespołowi Kontrolnemu stanowi obowiązek kontrolowanej jednostki.
Prowadzący obrady Grzegorz Nowak wiceprzewodniczący Rady Miejskiej przerwał wymianę zdań prowadzoną poza mównicą między radnym Piotrem Patoniem i panem Michałem Biedą I Zastępcą Prezydenta Miasta, uznając ją za niemerytoryczną i wezwał radnego Patonia do kontynuowania merytorycznej wypowiedzi.
· Piotr Patoń – wytłumaczył, że słowa za które pan Bieda domagał się przeprosin względem pracowników Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów były jedynie żartem. Zadeklarował, że pozytywnie załatwi zaistniałe nieporozumienie. Istotą sprawy było otrzymanie wyjaśnień i dostępu do dokumentacji, które finalnie Zespół Kontrolny otrzymał i na ich podstawie zostanie przygotowany protokół z kontroli. Radny zażądał przeprosin za słowo, którego użył pan Bieda w kuluarach, zwracając się do radnego.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – zapewnił, że darzy radnego Piotra Patonia ogromnym szacunkiem. W ocenie pana Biedy używając sformułowania, za które radny Patoń żąda przeprosin miał na celu wyłącznie skomplementowanie odbiorcy, a nie jego obrażenie. Przeprosił jednak, jeżeli zostało to odebrane inaczej. Kontynuując temat przewodni powiedział, że do przebiegu procesu kontrolnego nie było zastrzeżeń. W notatce służbowej dyrektor Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów zacytowała słowa, które radny uznał za żart, a które obrażały pracowników kontrolowanej jednostki.
· Kamil Probierz – przypomniał swoją wypowiedź sprzed roku, w której prosił o porównanie i rozważenie przekazania Zarządowi Transportu Metropolitalnego zadania gminy związanego z dowozem dzieci niepełnosprawnych nie tylko do szkół. Prosił o sprawdzenie, czy takie rozwiązanie byłoby dla miasta uzasadnione ekonomicznie.
· Iwona Pakosz – poprosiła o wygospodarowanie środków na załatanie dziur w nawierzchni drogi przy ul. Drzewnej. W imieniu mieszkańców Stroszka zapytała również czy planowane jest zwiększenie miejsc parkingowych w okolicach ul. KEN.
· Alfred Pyrk – stwierdził, że gdyby notatka służbowa dyrektor jednostki nie trafiła do I Zastępcy Prezydenta Miasta tylko do Przewodniczącego Rady Miejskiej wówczas Przewodniczący Rady Miejskiej mógłby zapytać bezpośrednio Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, czy zapoznał członków komisji z pismem dyrektor jednostki zadekretowanym do komisji. Przewodniczący Komisji Rewizyjnej przedstawiłby wówczas zapis z protokółu posiedzenia Komisji Rewizyjnej o zapoznaniu członków komisji z przedmiotową korespondencją. Radny Pyrk uważa, że może się zdarzyć, że ktoś nie pamięta treści pism trafiających do komisji w dalszej przeszłości. Zarówno poprzedni jak i obecny przewodniczący komisji zapoznaje członków komisji z korespondencją bieżącą i dodatkowo pyta o formę przekazania tego dokumentu zainteresowanym radnym. Według radnego Pyrka należało uczciwie przyznać na posiedzeniu Zespołu Kontrolnego że przewodniczący Komisji Rewizyjnej zapoznał członków komisji z materiałem. Jeżeli ktoś zarzuca, że nie został zapoznany to rodzą się dyskusje, których być nie powinno.
· Maciej Bartków – podsumował, że zgodnie z protokołem Komisji Rewizyjnej sporne pismo zostało przedstawione członkom Komisji Rewizyjnej na posiedzeniu komisji. Radny stwierdził, że radny Tymoteusz Jabłoński był w błędzie twierdząc, że przewodniczący nie zapoznał członków komisji z tym dokumentem. Zarzut pana Biedy, że przewodniczący Komisji Rewizyjnej ukrył dokument przed członkami komisji wymaga przeprosin.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – odpowiedział że w dzielnicy Stroszek są zdiagnozowane miejsca, w których mogą zostać wyznaczone nowe miejsca parkingowe lub postojowe. Zdaniem pana Biedy przewodniczący Komisji Rewizyjnej powinien materiały przekazać przewodniczącemu Zespołu Kontrolnego, a ten jego członkom. Na którymś etapie prac zawiodła komunikacja, skoro radny Tymoteusz Jabłoński nie miał okazji zapoznać się z dokumentacją. Pan Bieda nie zgodził się z radnym Bartkowem jakoby zaistniałą sytuację określił jako świadome ukrycie dokumentu, gdyż pan Bieda jedynie zacytował notatkę otrzymaną od pani Anny Bulandy zastępcy dyrektora Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów, w której zostało to określone jako przetrzymanie.
· Alfred Pyrk – stwierdził, że Zespół Kontrolny prowadził kontrolę zgodnie z planem pracy Komisji Rewizyjnej. Dyrektor jednostki pomimo tego, że ustosunkowała się w piśmie do tematu kontroli powinna przedstawić wyjaśnienia Zespołowi Kontrolnemu, który o nie prosił podczas posiedzenia. Kontrola nie zostanie bowiem zakończona na podstawie pisma do komisji z udzielonym stanowiskiem. Wynika to bezpośrednio ze Statutu Miasta.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – powiedział, że przekaże odczytaną notatkę przewodniczącemu Rady Miejskiej. Podkreślił również, że na posiedzeniu Zespołu Kontrolnego zastępca dyrektora jednostki w niczym nie uchybiła procedurom, przekazała bowiem zespołowi wszystkie dokumenty, w które radni uczestniczący w kontroli chcieli mieć wgląd.
· Tymoteusz Jabłoński – doprecyzował, że podczas kontroli chciał jedynie zweryfikować, czy dokument został dostarczony komisji, natomiast sednem notatki jest konieczność zachowania kultury i szacunku wobec pracowników, którzy uczestniczyli w posiedzeniu Zespołu Kontrolnego.
· Piotr Bula – prosił członków Komisji Rewizyjnej o uprzejmość oraz zapoznanie się z załącznikiem nr 3 do Statutu Miasta, aby sytuacje takie jak dziś omawiana nie zaistniały w przyszłości.
Prowadzący obrady Grzegorz Nowak wiceprzewodniczący Rady Miejskiej w imieniu własnym oraz przewodniczącego Rady Miejskiej zalecił poprawę komunikacji i współpracy wewnętrznej w Komisji Rewizyjnej. Wszystkim radnym zalecił stosowanie kultury i właściwe zachowanie.
18. Oświadczenia radnych.
Grzegorz Nowak wiceprzewodniczący Rady Miejskiej w imieniu przewodniczącego Klubu Radnych Koalicji Obywatelskiej złożył oświadczenie o składzie osobowym Klubu Radnych, zgodnie z art. 27 ust. 3 Statutu Miasta Bytomia – załącznik nr 63.
19. Sprawy organizacyjne.
Prowadzący obrady zapoznał radnych z nadesłaną korespondencją:
· pismem Prezydenta Miasta Bytomia nr ST.0050.22.2026 z dnia 24 lipca 2026 r. z informacją dotyczącą wycofania wniosku nr ST.0050.22.2026 z dnia 10 lipca 2026 r. (załącznik nr 64) o zatwierdzenie zarządzenia Prezydenta Bytomia nr 240/26 z dnia 26 czerwca 2026 r. w sprawie wyłączenia z użytkowania niecki basenu dla pływających kąpieliska odkrytego w Parku Miejskim im. hm. F. Kachla przy ul. Wrocławskiej 31 w Bytomiu z uwagi rozstrzygnięcie nadzoru prawnego Wojewody Śląskiego z 23 lipca 2026 r. stwierdzającego nieważność ww. zarządzenia  załącznik nr 65,
· pismem Prezydenta Miasta Bytomia nr SD.2124.1.2026 z dnia 11 sierpnia  2026 r. z informacją dotyczącą złożonych oświadczeń majątkowych załącznik nr 66,
· pismem Prezydenta Miasta Piekary Śląskie nr BRM.0008.1.7.2026 z dnia 2 lipca 2026 r. w sprawie przekazania Uchwały nr XXXI/363/26 Rady Miasta Piekary Śląskie w sprawie wyrażenia stanowiska Rady Miasta Piekary Śląskie w przedmiocie planowanego połączenia drogi ekspresowej S11 z drogami publicznymi zlokalizowanymi w Piekarach Śląskich  – załącznik nr 67.
20. Zakończenie obrad.
Po sprawdzeniu listy obecności przez sekretarza obrad – radną Beatę Adamczyk-Nowak i potwierdzeniu przez radnych kworum w systemie eSesja, przewodniczący obrad radny Grzegorz Nowak wiceprzewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że porządek obrad został wyczerpany i zamknął obrady XXXVI sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Podpisali:
Andrzej Wężyk
Przewodniczący Rady Miejskiej w Bytomiu
Grzegorz Nowak
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej w Bytomiu
Barbara Wadowska
Sekretarz obrad
Beata Adamczyk-Nowak
Sekretarz obrad
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