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Kancelaria Rady Miejskiej, tel. 32 78 68 163, e-mail: rada.miejska@um.bytom.pl
PR.0002.35.2026
PROTOKÓŁ nr XXXV/26
sesji Rady Miejskiej w Bytomiu
z dnia 27 lipca 2026 roku
Obrady rozpoczęto 27 lipca 2026 r. o godz. 9:00, a zakończono o godz. 11:42 tego samego dnia. Transmisja: XXXV Sesja Rady Miejskiej w poniedziałek, 27 lipca 2026 r.
W posiedzeniu wzięło udział 24 radnych, zgodnie z listą obecności, stanowiącą załącznik nr 1.
Ponadto w sesji uczestniczyli:
Pan Mariusz Wołosz		Prezydent Miasta,
Pan Michał Bieda			I Zastępca Prezydenta Miasta,
Pani Ewa Tomczak			Skarbnik Miasta,
Pani Ilona Malcher			Zastępca Skarbnika Miasta,
naczelnicy wydziałów Urzędu Miejskiego, przedstawiciele jednostek i spółek miejskich, mediów i prasy lokalnej, mieszkańcy Bytomia.
XXXV sesja Rady Miejskiej w Bytomiu została zwołana w trybie § 11 ust. 2 Statutu Miasta Bytomia na wniosek prezydenta miasta, który stanowi załącznik nr 2.
1. Otwarcie posiedzenia.
XXXV sesję Rady Miejskiej w Bytomiu otworzył o godz. 9:00 radny Andrzej Wężyk przewodniczący Rady Miejskiej, który przewodniczył obradom Rady Miejskiej.
2. Powołanie sekretarzy obrad.
Na sekretarzy obrad przewodniczący obrad wyznaczył radnych:
1. Teresę Polak,
2. Kamila Probierza.
Radni wyrazili zgodę na pełnienie funkcji sekretarzy obrad.
Po sprawdzeniu listy obecności i po potwierdzeniu przez radnych obecności w systemie eSesja, przewodniczący obrad stwierdził, że na sali znajduje się wymagane kworum i obrady są prawomocne.
3. Wnioski do porządku obrad.
Porządek obrad wraz z zawiadomieniem o sesji stanowią załączniki nr 3 i 4.
W porządku obrad ujęto projekty uchwał na drukach: R-321, R-324, R-323, R-326 i R-328, umieszczone w porządku obrad odpowiednio w punktach: 4, 5, 6, 7 i 8, skierowane do Rady Miejskiej pismem Prezydenta Miasta nr APP-I6720.1.2024 z dnia 22 lipca 2026 r. wraz z wnioskiem o zwołanie sesji Rady Miejskiej.
Przewodniczący obrad przedstawił i poddał pod głosowanie następujące wnioski do porządku obrad:
a) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r. (R-327) do pkt 4a – wniosek Prezydenta Miasta – załącznik nr 5.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r. 
(R-327) do pkt 4a.
Wyniki głosowania 
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (24) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Projekt uchwały na druku R-327 został wprowadzony do pkt 4a porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
b) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok (R-325) do pkt 6a – wniosek Prezydenta Miasta – załącznik nr 6.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok (R-325) do pkt 6a.
Wyniki głosowania 
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (24) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Projekt uchwały na druku R-325 został wprowadzony do pkt 6a porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
c) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę nr I/9/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania stałej Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu (R-320) do pkt 8a – wniosek Przewodniczącego Rady Miejskiej.
Prezydent Miasta - wnioskodawca zwołania sesji - wyraził zgodę na rozszerzenie porządku obrad o projekt uchwały przedłożony na druku R-320.
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę nr I/9/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania stałej Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu (R-320) do pkt 8a.
Wyniki głosowania
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (24) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
4. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia planu ogólnego Gminy Bytom 
(R-321).
I Zastępca Prezydenta Miasta Michał Bieda w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił genezę projektu uchwały (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:13:15 nagrania). Poinformował, że w sierpniu br. wygasa ważność studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego na terenie wszystkich miast i gmin w Polsce. Przypomniał o reformie negocjowanej przez poprzedni rząd, która była jednym z tzw. kamieni milowych do Krajowego Planu Odbudowy. Wspomniał o uwagach zgłoszonych przez interesariuszy oraz o uwzględnieniu maksymalnej liczby uwag w planie. Powołując się na algorytm wyliczany na podstawie istniejących i niezabudowanych stref mieszkaniowych stwierdził, że w Bytomiu algorytm uniemożliwił wprowadzenie nowych stref mieszkaniowych. Zaznaczył, że istnieje szansa, że po spełnieniu tzw. kamienia milowego dotyczącego uchwalenia planu ogólnego przez 65% miast i gmin w Polsce, rząd przystąpi do nowelizacji przepisów i zmiany wskaźnika. Wówczas pojawi się możliwość ponownego przeanalizowania kwestii przeznaczenia terenów na funkcje mieszkaniowe, zgodnie z potrzebami mieszkańców. Przyznał, że uchwała jest trudna. Podziękował za ogrom pracy włożonej w przygotowanie uchwały całemu zespołowi, m.in. panu Jackowi Kargolowi głównemu specjaliście w Referacie Zagospodarowania Przestrzennego Wydziału Architektury, panu Bartoszowi Malczykowi naczelnikowi Wydziału Architektury i pani Katarzynie Daniluk-Lipińskiej kierownik Referatu Zagospodarowania Przestrzennego Wydziału Architektury.
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem i protokołem z konsultacji (załącznik nr 7) w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła pani Katarzyna Daniluk-Lipińska kierownik Referatu Zagospodarowania Przestrzennego w Wydziale Architektury (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:17:04 nagrania). 
Raport podsumowujący przebieg konsultacji społecznych projektu planu ogólnego Gminy Bytom wraz z wykazem uwag zgłoszonych w trakcie konsultacji społecznych wraz ze stosownymi protokołami  stanowi załącznik nr 8. 
Komisja Finansów i Rozwoju Miasta Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 9.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia planu ogólnego Gminy Bytom (R-321).
Wyniki głosowania 
ZA: 17, PRZECIW: 4, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 3, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (17) Beata Adamczyk-Nowak, Piotr Bula, Maciej Gajos, Tymoteusz Jabłoński, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Kamil Probierz, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (4) Maciej Bartków, Waldemar Gawron, Piotr Patoń, Alfred Pyrk
WSTRZYMUJĘ SIĘ (3) Dawid Dąbrowski, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie uchwalenia planu ogólnego Gminy Bytom.
Uchwała otrzymała nr XXXV/319/26 (załącznik nr 10).
4a. Podjęcie uchwały w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r. (R-327).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem oraz protokołem z konsultacji (załącznik nr 11) w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił pan Jarosław Więcław naczelnik Wydziału Polityki Społecznej (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:31:28 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r. (R-327).
Wyniki głosowania 
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (24) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie pokrycia przez Miasto Bytom części straty netto Szpitala Specjalistycznego Nr 1 w Bytomiu za 2023 r.
Uchwała otrzymała nr XXXV/320/26 (załącznik nr 12).
5. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok (R-324).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 13), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła pani Anna Tkaczyk naczelnik Wydziału Finansowego (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:33:19 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok 
(R-324).
Wyniki głosowania 
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (24) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok.
Uchwała otrzymała nr XXXV/321/26 (załącznik nr 14).
6. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr XXVI/223/25 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2026-2046 (R-323).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 15), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła pani Anna Tkaczyk naczelnik Wydziału Finansowego (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:37:38 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 00:40:00 nagrania):
- Maciej Bartków nawiązując do zadania pn.: „Letnie i zimowe utrzymanie czystości oraz konserwacja zieleni na terenie Bytomia wraz z innymi zadaniami powierzonymi BZUK Sp. z o.o." i zwiększenia środków o kwotę 3.300.000 zł poinformował, że od dłuższego czasu jeden z wykonawców przesyła do radnych i prezydenta miasta pisma dotyczące niekontrolowanego i nietransparentnego wydatkowania środków przez BZUK Sp. z o.o. Odczytał pismo, w którym wykonawca podaje przykład przetargów i wyboru wykonawców konserwacji terenów zielonych, koszenia traw, etc. Stwierdził, że jeżeli spółka BZUK podejmuje działania, które są w jego odczuciu niegospodarnością, należy się zastanowić nad przekazywaniem kolejnych środków. Zapytał, ile pieniędzy spółka BZUK wydała na oczyszczanie miasta w porównaniu do lat wcześniejszych. Zapytał, dlaczego nie dopuszcza się przetargów obejmujących wszystkie rejony miasta. Zastanawiał się, czy nie lepiej poszukać oszczędności, niż dokładać kolejne miliony złotych. 
- Mariusz Janas mianem skandalu określił fakt utrzymania terenów zielonych w ostatnim czasie. Podał przykład zalegających gałęzi na Placu Pokoju 1 w rejonie ul. Wojciechowskiego, które zagrażają mieszkańcom. Wspomniał o fakcie uprzątnięcia trawy po skoszeniu dopiero po kilku dniach. Zaapelował do przedstawicieli spółki BZUK o nadzór nad pracami związanymi z utrzymaniem czystości i konserwacją zieleni w mieście. Poprosił o podanie planowanych i rzeczywistych kosztów utrzymania zieleni w mieście w 2025 r. i bieżącym roku. 
 - Piotr Patoń zastanawiał się po co spółka BZUK została powołana oraz ilu podwykonawców zatrudnia. Poinformował, że wykonawca wysłał do Komisji Rewizyjnej pismo, w którym informuje, że z miesięcznym opóźnieniem ma otrzymać od spółki BZUK zapłatę za wykonaną usługę koszenia traw. Odczytał pismo wykonawcy dotyczące wezwania do zapłaty na kwotę 285.480,66 zł wraz z odsetkami. Opisaną sytuację nazwał skandalem i zapytał, czy miasto stać na płacenie odsetek. Powtórzył, że w zeszłym roku twierdził, że powołanie spółki BZUK było niepotrzebne. 
- Mariusz Janas stwierdził, że nie wyobraża sobie sytuacji, żeby należności w spółce nie były regulowane terminowo. Zwrócił się do prezydenta miasta z prośbą o wyciągnięcie konsekwencji wobec osób odpowiedzialnych za nieregulowanie faktur w terminie. Poinformował, że do prezydenta miasta skieruje interpelację z prośbą o sporządzenie zestawienia faktur i terminów płatności. Poprosił prezydenta miasta o wyjaśnienie, dlaczego spółka, której gmina przekazuje środki, przygotowuje postępowanie przetargowe, zleca wykonanie zadania, a następnie nie reguluje należności w terminie określonym w umowie. 
- I Zastępca Prezydenta Miasta Michał Bieda poinformował, że prezydent miasta zlecił kontrolę udzielenia zamówień publicznych z wolnej ręki i po jej zakończeniu wyniki zostaną przedstawione radnym. Zaznaczył, że procedura jest zgodna z przepisami ustawy prawo zamówień publicznych i nie widzi powodów do jej zakwestionowania. Niektóre jednostki nie mogą planować budżetu na cały rok i budżet musi być uzupełniany w trakcie roku, dotyczy to m.in.: BZUK Sp. z o.o. Szpitala Specjalistycznego nr 1 i Bytomskiego Sportu Polonia Bytom Sp. z o.o. Stwierdził, że dopóki będzie miał wpływ to nie wyrazi zgody na wykonywanie wszystkich usług komunalnych przez jednego wykonawcę. MZDiM otrzymał zadanie dywersyfikacji usług komunalnych. Podkreślił, że sprawozdania z wykonania budżetu miasta są jawne i zachęcił do porównania wydatków poniesionych na letnie i zimowe oczyszczanie miasta z 2024 r. z wydatkami z roku 2025. Przypomniał, że w 2024 r. MZDiM ostatni raz zlecał wykonanie prac w ramach postępowań przetargowych, ale też sam realizował zadania w ramach zaplecza technicznego. Środki przekazywane w przedmiotowej uchwale nie zapewnią finansowania jednostce do końca roku i konieczne będzie dokonanie kolejnego przesunięcia środków. Poinformował, że zestawienie, o które prosił radny zostanie sporządzone i przekazane radnemu. 
- Maciej Bartków ad vocem do wypowiedzi I Zastępcy Prezydenta Miasta zwrócił uwagę na nadinterpretację wypowiedzi zastępcy prezydenta miasta. Stwierdził, że nie postulował o przywrócenie zlecenia zarządzania miejską zielenią jednej firmie, lecz zwracał uwagę na fakt, że system skonstruowany w BZUK Sp. z o.o. jest fatalny i skutkuje wydatkowaniem większych środków na koszenie traw. Przypomniał, że kilka miesięcy temu podczas debaty zwrócił się z prośbą do zastępcy prezydenta miasta o przekazanie danych dotyczących procesów sądowych z wykonawcą i do dnia dzisiejszego radni zestawienia nie otrzymali. Zaznaczył, że na dzień dzisiejszy radni nie posiadają żadnej informacji w przedmiotowej sprawie. 
- Iwona Pakosz podziękowała za skoszenie trawy na terenie dzielnicy Stroszek. Zapytała, która firma jest odpowiedzialna za utrzymanie czystości i konserwację terenów zielonych na terenie Stroszka, ponieważ firma nie do końca wywiązuje się ze swoich obowiązków, a mieszkańcy wyrażają niepochlebną opinię na temat wykonywanych przez nią prac. 
- Alfred Pyrk odnosząc się do wypowiedzi I Zastępcy Prezydenta Miasta zauważył, że z pisma wykonawcy wynika, że wykonawca jest wiarygodny, ponieważ wezwanie do zapłaty zostało uznane przez spółkę BZUK. Ponadto zauważył, że należy rozgraniczyć dwie kwestie – uchwalanie planu finansowego dla spółki i sprawowanie nadzoru nad spółką. Dodał, że miasto może spółkę dokapitalizować. 
 - I Zastępca Prezydenta Miasta Michał Bieda stwierdził, że miasto zabezpiecza środki finansowe na realizację usług komunalnych. Wcześniejsza wypowiedź dotyczyła faktu, że miasto nie jest w stanie zabezpieczyć środków na cały rok dla podmiotów, m.in. w pełni pokryć straty finansowej szpitala, zabezpieczyć finansowania dla spółki Bytomski Sport Polonia Bytom Sp. z o.o. i BZUK Sp. z o.o. Powtórzył, że miasto nie może zabezpieczyć środków finansowych na działalność spółki na cały rok. Zapewnił, że informację na temat firmy sprawdzi i przekaże radnym. 
- Grzegorz Nowak odniósł wrażenie, że niektórzy radni w swoich wypowiedziach występują w imieniu spółki. Zaapelował o zastanowienie, czy radni nie przekraczają linii interesu społecznego. Zauważył, że każda firma posiada słabe strony, które były i są opisywane przez społeczników miasta. Wówczas szuka się polubownych rozwiązań. Dodał, że do wyjaśnienia pozostają kwestie sądowe, ponieważ może się okazać, że prawo ma dwa oblicza. 
- Piotr Patoń ad vocem do wypowiedzi radnego Grzegorza Nowaka stwierdził, że pismo wpłynęło do wiadomości Komisji Rewizyjnej. Poprosił o nieporuszanie dawnych, prywatnych spraw. Powołując się na ubiegłoroczną debatę na sesji, zastanawiał się po co został powołany BZUK Sp. z o.o. Powtórzył, że nie występuje w roli niczyjego adwokata. 
- Prezydent Miasta Mariusz Wołosz odnosząc się do wypowiedzi radnego Piotra Patonia przypomniał, że na każdej sesji Rady Miejskiej podejmowana jest dyskusja na temat brakujących środków finansowych, przesuwa się zadania i środki na ich realizację. Osobiście chciałby, żeby przyszli prezydenci i radni mieli możliwość zaplanowania środków na wszystkie zadania z nadwyżką, ale nie jest to możliwe, bo zmiany przepisów skutkują wzrostem kosztów. Odnośnie powołania spółki BZUK stwierdził, że radny nie ma racji, ponieważ kwestia podzielenia zadań i przeniesienia ich do nowego podmiotu stanowi kwestię formalną i prawną wymaganą od miasta. Zaznaczył, że konieczne będą kolejne zmiany z uwagi na podział zadań. Podkreślił, że miasto oczekuje od firm wykonania konkretnych usług za konkretną cenę, stara się nadzorować jakość świadczących usług i egzekwować ich realizację. Wspomniał o przedsiębiorcach, którzy w jego ocenie bardziej skupiają się na angażowaniu środków w wynajmowanie prawników i dochodzenie różnych rzeczy, niż na pracy. Poinformował, że zestawienie, o które prosi radny, zostanie przygotowane i przekazane radnemu. Różnorodność cen wynika z postępowań przetargowych. Powtórzył, że nie zawsze interes firm działających na zlecenie miasta jest zbieżny z interesem miasta. Takie przypadki można zauważyć, kiedy przedsiębiorcy wykazują niezadowolenie poprzez publiczne szkalowanie radnych i prezydenta w momencie, kiedy próbuje się od niech pewne rzeczy egzekwować. Podkreślił, że najważniejszy jest interes miasta, bez względu na liczbę komentarzy i obraźliwych wpisów.
- Alfred Pyrk powołując się na pismo wykonawcy zaznaczył, że radni domagają się wyjaśnień. Stwierdził, że nie lobbuje na rzecz spółki. Pismo złożył przedsiębiorca, który wystawił fakturę za wykonane usługi. Spółka BZUK Sp. z o.o. nie zakwestionowała jakości wykonanych usług, dlatego zapłata za usługę  wykonawcy się należy. Wspomniał, że jeżeli spółka nie posiada środków finansowych to być może organy spółki się nie sprawdzają i prezydent może dokonać zmian w organach spółki. Zwrócił uwagę na fakt, że szpital miejski nie jest spółką z ograniczoną odpowiedzialnością i Rada Miejska może pokryć ujemny wynik finansowy szpitala i takie działania podejmuje. Spółka BZUK została powołana w celu wypracowywania zysku, a nie przynoszenia strat. Dodał, że jeżeli spółka przynosi straty należy ją zlikwidować.  
- Prezydent Miasta Mariusz Wołosz doprecyzował, że spółka BZUK nie przynosi straty. Kwestia płynności finansowej, o której mówił radny, stanowi problem w wielu miejscach. Obecnie spółka BZUK zatrudnia większą liczbę pracowników fizycznych wykonujących konkretne zadania i działalność spółki będzie jeszcze rozszerzana. Zapewnił, że organizacja pracy w kwestii podnoszenia kosztów, odbywa się w pełnym rygorze. Odnosząc się do kwestii wyznaczenia terminu zapłaty faktury poinformował, że musi zapytać o szczegóły sprawy. Powtórzył, że zestawienia, o które zwracali się radni zostaną przygotowane i przekazane radnym. 
- Waldemar Gawron odnosząc się do wypowiedzi radnego Grzegorza Nowaka zauważył, że wypowiedź radnego Grzegorza Nowaka jest daleko idącą manipulacją, ponieważ radni nie mówili o firmie lecz o mechanizmach. Zapewnił, że radni występują w interesie miasta. Ponadto nie byli przeciwni powołaniu spółki, ale formie, w której została powołana. Zauważył, że miasto dofinansowuje spółkę BZUK, a ona wydatkuje środki na podmioty zewnętrzne, m.in. spółkę miejską z innego miasta. Spółka BZUK powinna zająć się konserwacją terenów zielonych i utrzymaniem czystości na terenie miasta, a nie zlecaniem zadań podmiotom zewnętrznym. Wspomniał również, że procesy sądowe, o których wspomniał radny Maciej Bartków, też stanowią niepotrzebne generowanie kosztów i wydatkowanie środków. 
- Grzegorz Nowak odnosząc się do przedmówcy przypomniał, że w poprzedniej kadencji radni wspólnie prowadzili rozmowy na temat powołania miejskiej spółki. Przyznał, że trudniej zarządza się miejską spółką niż prywatną i wykazuje się koszty pracownicze. Poinformował, że pismo wykonawcy dotyczące spółki BZUK zostało przesłane do wiadomości Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej. Podał przykład Komisji Zdrowia, Ochrony Środowiska i Spraw Społecznych, która wielokrotnie otrzymywała pisma wierzycieli szpitala, wielomilionowych wierzytelności, które nie były regulowane w terminie. Wówczas Rada Miejska przekazywała środki szpitalowi, żeby mógł dalej funkcjonować mając świadomość, że w przypadku upadłości i likwidacji szpitala, koszty obciążą budżet miasta. Zapewnił, że jego wypowiedzi nie stanowią manipulacji. 
- Prezydent Miasta Mariusz Wołosz stwierdził, że założenia i cele w spółce BZUK nie zmieniły się, lecz na niekorzyść zmieniają się uwarunkowania. Ograniczone środki finansowe uniemożliwiają prowadzenie różnego rodzaju akcji z uwagi na brak drogiego sprzętu. Spółka w miarę możliwości dokonuje zakupu niezbędnego sprzętu. Cel się nie zmienił, ale trzeba realnie oceniać możliwości w zakresie realizacji poszczególnych działań.
- Alfred Pyrk ad vocem do wypowiedzi Prezydenta Miasta poprosił o przyjrzenie się działalności zarządu i rady nadzorczej spółki BZUK Sp. z o.o. Zauważył, że trudności finansowe może mieć nie tylko spółka miejska, ale także wykonawca, który zatrudnia pracowników i potrzebuje środki na wypłaty. Dodał, że Kodeks spółek handlowych, ustawa o rachunkowości i inne akty prawne są niezmienne dla każdej spółki.
- Prezydent Miasta Mariusz Wołosz zapewnił o spotkaniach z zarządem spółki BZUK i kontroli dokumentów. Zaznaczył, że płynność finansowa nie jest kwestią jednego podmiotu. Podał przykład szpitala i działań podejmowanych w celu umożliwienia jego bieżącego funkcjonowania zaznaczając, że ma świadomość, że wiele podmiotów gospodarczych wskutek braku płynności finansowej szpitali balansuje na pograniczu płynności finansowej i upadłości. Zapewnił o dalszej pomocy i wsparciu finansowym szpitala. 
- Waldemar Gawron wyraził zadowolenie, że założenia dotyczące spółki BZUK się nie zmieniły. Przypomniał również, że radni wskazywali możliwość pozyskania środków na inwestycję. Wspomniał, że pewne rzeczy, jeżeli nie udały się w 2021 r. mogły być kontynuowane w 2022 r. i 2023 r. Ponadto zauważył, że na sesji podczas debaty powinni być obecni przedstawiciele spółki BZUK Sp. z o.o.
- Prezydent Miasta Mariusz Wołosz odnosząc się do wypowiedzi radnego Waldemara Gawrona przypomniał, że rozmowa dotyczyła przetwórstwa kruszyw, które jest wątpliwe i ryzykowne, choć bardzo zyskowne na rynku. Poinformował, że zarówno wtedy, jak i dzisiaj ma wątpliwość w kwestii, czy przetwórstwo powinno być realizowane przez miejską spółką.
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Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr XXVI/223/25 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2026-2046 
(R-323).
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ZA (17) Beata Adamczyk-Nowak, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Tymoteusz Jabłoński, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Kamil Probierz, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (5) Maciej Bartków, Waldemar Gawron, Kamil Jaszczak, Piotr Patoń, Alfred Pyrk
WSTRZYMUJĘ SIĘ (2) Mariusz Janas, Witold Krieser
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę nr XXVI/223/25 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2026-2046.
Uchwała otrzymała nr XXXV/322/26 (załącznik nr 16).
6a. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok (R-325).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 17), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła pani Anna Tkaczyk naczelnik Wydziału Finansowego (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 01:28:16 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (debata do odsłuchania w wersji wideo od 01:33:26 nagrania):
- Prezydent Miasta Mariusz Wołosz poprosił Prezesa Zarządu Bytomskiego Sportu Polonia Bytom Sp. z o.o. o przedstawienie bieżących informacji na temat funkcjonowania spółki w formie prezentacji multimedialnej.
- Prezes Zarządu Bytomskiego Sportu Polonia Bytom Sp. z o.o. Sławomir Kamiński przedstawił sytuację spółki Bytomski Sport Polonia Bytom na podstawie prezentacji multimedialnej  (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 01:35:00 nagrania) załącznik nr 18. 
- Prezes Zarządu Bytomskiego Sportu Polonia Bytom Sp. z o.o. Sławomir Kamiński szczegółowo omówił kwestie dotyczące działalności sportowej, stanu finansów spółki, infrastruktury i rozprawy sądowej dotyczącej sprawy z 2018 r. Naświetlił priorytety spółki ukierunkowane na rozwój sportu młodzieżowego, infrastruktury i sportu profesjonalnego. Z ważniejszych wydarzeń z lat 2019-2026 wymienił sprawy dotyczące m.in. oddłużenia spółki, zachowania płynności finansowej, transparentności w pobieraniu składek członkowskich, dołączenia sekcji hokeja i koszykówki do struktur spółki, awansu piłkarzy do rozgrywek III ligi w sezonie 2018/2019, wybudowania boiska i zaplecza piłkarskiego przy ul. Piłkarskiej za ponad 50 mln zł, autorskiego systemu szkolenia młodzieży, rozwoju Akademii i zwiększenia liczby młodych adeptów w jej strukturach, otwarcia sekcji żeńskiej piłki nożnej, pozyskiwania wielomilionowych dotacji ministerialnych, poprawy infrastruktury hokejowej dzięki wybudowaniu nowoczesnego lodowiska przez miasto Bytom. Wspomniał o osiąganych wynikach drużyn seniorskich oraz o wydarzeniach w poszczególnych dziedzinach sportu – piłce nożnej, koszykówce i hokeju na lodzie.  Omówił podejmowane działania marketingowe i współpracę z mediami. Wspomniał o autorskim projekcie pn. Strefa Bajtla, który znacznie poprawił frekwencję w obszarze rodzinnych wejść na mecze. Przedstawił statystyki dotyczące frekwencji na meczach: piłki nożnej - 75% na obiekcie przy ul. Piłkarskiej, koszykówki – 100% w sezonie zasadniczym i 94% w finale play-off, hokeja na lodzie – 70% w rundzie zasadniczej i 95% w fazie play-off. Podał koszt inwestycji pn. „Modernizacja i rozbudowa zespołu boisk treningowych wraz z zapleczem socjalnym przy ul. Olimpijskiej i ul. Piłkarskiej w Bytomiu przy jednoczesnej transformacji terenów pogórniczych” - wartość netto - 51.779.057,69 zł, brutto – 63.688.240,95 zł (etap 1: wartość netto - 29.697.429,57 zł, brutto – 36.527.838,36 zł; etap 2: wartość netto – 22.081.628,12 zł, brutto 27.160.402,59 zł). Przedstawił kluczowe dane dotyczące liczby miejsc siedzących na obiekcie - trybuna żelbetowa wraz z niezbędną infrastrukturą ok. 1044, trybuna dla gości ok. 130, po rozbudowie pojemność obiektu ok. 2.300 miejsc siedzących. Zaznaczył, że istnieje możliwość dalszej modułowej rozbudowy obiektu oraz zwiększenia pojemności i zadaszenia trybuny. Zwrócił uwagę na nowoczesny budynek klubowy przeznaczony do szkoleń dzieci i młodzieży. Nawiązał do polemiki w kwestii zasadności podgrzewania płyty boiska i wyjaśnił wybór murawy syntetycznej. Powiedział, że na boisku z murawą syntetyczną można grać w I lidze, nie ma też zakazu gry w Ekstraklasie. Zapewnił, że istnieje możliwość zastosowania naturalnej trawy i podgrzewania płyty. Wspomniał o możliwości spełnienia warunków do gry w Ekstraklasie, tj. wymogu 4,5 tys. krzesełek. Zauważył, że koszt budowy stadionu dla 10 tys. kibiców, na poziomie Ekstraklasy, waha się w granicach 210-300 mln zł. Na podstawie wykresu wykazał znaczny wzrost przychodów netto spółki ze sprzedaży w latach 2018-2025 (299.063,45 zł - 4.757.696,80 zł). Omówił wpływy spółki oraz źródła pozyskiwania środków finansowych, m.in. programów ministerialnych, programów PZPN, transferów. Wspomniał o zalewającym internet hejcie i dezinformacji. Następnie omówił kwestię straty spółki z lat ubiegłych i możliwych źródłach jej pokrycia, m.in. obniżenia kapitału zakładowego w ramach odpowiedniej procedury kapitałowej. Na podstawie sprawozdania finansowego sporządzonego na koniec 2025 r., przedstawił dane dotyczące majątku i kapitału własnego spółki (56.551.841,10 zł), kapitału podstawowego (94.415.900,00 zł), kapitałów pozostałych (49.074.018,36 zł), skumulowanej straty z lat ubiegłych (61.935.904,40 zł), straty netto za 2025 r. (25.002.172,86 zł). Podał wysokość skumulowanej straty niektórych klubów sportowych w 2025 r. Przedstawił dane finansowe na dzień 30 czerwca br.: aktywa trwałe (majątek spółki) - 71.358.160,11 zł, kapitał własny (kapitał podstawowy + pozostałe kapitały – strata z lat ubiegłych – strata netto) 62.175.845,41 zł, należności z tytułu dostaw i usług (do 12 miesięcy) 2.145.734,42 zł, zobowiązania z tytułu dostaw i usług (do 12 miesięcy) 4.972.609,13 zł. Na koniec szczegółowo przedstawił kluczowe wydarzenia z 2018 r. stanowiące podstawę sporu z wykonawcą, począwszy od ogłoszenia przetargu do podpisania niekorzystnego aneksu do umowy i drugiego odstąpienia od umowy. Poinformował o wyroku sądu II instancji, na mocy którego spółka musi zapłacić wykonawcy kwotę 3,5 mln zł. Podsumowując wypowiedź podkreślił, że nieprawidłowości w zakresie funkcjonowania spółki przed 2018 r. było dużo i były istotne. Zwrócił uwagę na fakt, że przedstawiciele spółki nie mają wpływu na opinie rozpowszechniane przez liderów w przestrzeni publicznej, natomiast opinie mają bezpośredni wpływ na rozmowy prowadzone z głównym sponsorem, który wyraża zaniepokojenie skumulowaną stratą spółki. Powtórzył, że spółka chciałaby w bieżącym roku zamienić zapis księgowy, skumulowaną stratę poprzez obniżenie kapitału zakładowego w ramach odpowiedniej procedury kapitałowej.
- Maciej Bartków zapytał, czy osoba, która wówczas pełniła rolę prezesa klubu i podpisała niekorzystny aneks do umowy została pociągnięta do odpowiedzialności przez spółkę lub miasto oraz czy zwróci miastu pieniądze. Zauważył, że skoro od początku było wiadomo, że nie ma szans na wygranie procesu sądowego, jaki był sens kontynuowania procesu i narażania miasto na odsetki. Zastanawiał się, czy nie lepiej było zapłacić wykonawcy 5-6 lat temu kwotę 1,5-2 mln zł i środki w wysokości ok. 50 mln zł, które zostały wydane na boisko przy ul. Piłkarskiej zainwestować w odbudowę stadionu przy ul. Olimpijskiej. Stwierdził, że obiekt przy ul. Piłkarskiej posiada sztuczną nawierzchnię i jest tylko boiskiem treningowym Akademii Piłkarskiej. Poprosił o podanie powodów niewyrażenia zgody na udział kibiców drużyn przyjezdnych w meczach rozgrywanych na boisku przy ul. Piłkarskiej. Zapytał, czy istnieje szansa na zmianę decyzji policji. Powtórzył za kibicami, że piłka nożna jest dla kibiców. 
- Prezes Zarządu Bytomskiego Sportu Polonia Bytom Sp. z o.o. Sławomir Kamiński poinformował, że dopiero teraz jest regres wobec byłych członków zarządu, ponieważ zasądzono 3,5 mln zł szkody. W styczniu 2019 r. złożono zawiadomienie do prokuratury, które dotyczyło wielu wydarzeń w Bytomskim Sporcie. Odpowiadając na pytanie, czy warto było brnąć w proces stwierdził, że gdyby zarządzał prywatnym przedsiębiorstwem wziąłby pod uwagę aspekt ekonomiczny, jednak spółka jest publiczna, finansowana w większości przez miasto, więc decyzja byłaby oceniana, czy środki (2 mln zł) się spółce należały. Ponadto decyzja mogłaby uchodzić za wątpliwą lub niegospodarną. W efekcie obiekt przy ul. Olimpijskiej jest zdemolowany, a wykazane faktury dotyczą 80-100 tys. zł firmy, która dokonywała rozbiórki konstrukcji stalowej. Pozostałe wydatki nie były dokumentowane zgodnie z umową. Obecnie spółka ma możliwość wystąpienia z regresem i takie działania podejmie. Wspomniał o wielu sprawach zgłaszanych do prokuratury i umarzanych. Zaznaczył, że w sprawie regresu i aneksu prokuratura odmówiła wszczęcia postępowania dopatrując się cywilnego charakteru sprawy i odesłała spółkę do sądu. Wspomniał o większym postępowaniu, umorzonym po kilku latach przenoszenia postępowania pomiędzy prokuraturami z uwagi na brak oryginałów dokumentów i na odmowę grafologa. Podsumowując wypowiedź stwierdził, że aktualnie istnieje możliwość wystąpienia z zawiadomieniami i roszczeniem cywilnym. Obecnie spółka oczekuje na uzasadnienie wyroku II instancji. W kwestii braku zgody na udział kibiców drużyn przyjezdnych w meczach rozgrywanych na boisku przy ul. Piłkarskiej wyjaśnił, że na obiekcie nic się nie zmieniło, ale policja dopatrzyła się pewnych rzeczy – kamieni w krzakach poza terenem należącym do spółki na drodze prowadzącej do strefy kibiców gości oraz stalowej linki montowanej przez kibiców w celu wywieszenia flagi. Wyjaśnił, że teren został zabezpieczony, a kibice zmienili sposób montowania linki. Stwierdził, że w najbliższym czasie spółka ponownie  wystąpi z wnioskiem o zezwolenie na organizację imprez masowych, niezbędne decyzje i opinie. Zapewnił, że podejmie wszelkie działania, żeby decyzja została zmieniona.
- Mariusz Janas zapytał o plany Polonii Bytom w poszczególnych dyscyplinach sportowych w najbliższym sezonie.
- Prezes Zarządu Bytomskiego Sportu Polonia Bytom Sp. z o.o. Sławomir Kamiński przyznał, że głównym celem zarządu jest przetrwanie kolejnego roku i stabilizacja finansów. Cele sportowe należy wyznaczać dyrektorom sportowym i zawodnikom. W każdym meczu gra się o najwyższy cel i zwycięstwo. Przypomniał, że w ostatnich 7. latach drużyna piłki nożnej awansowała o kilka szczebli. Wyraził zadowolenie z sukcesów drużyn i budżetu klubu na poziomie 25 mln zł, który w latach 2018-19 wynosił 3 mln zł. Podkreślił, że zadaniem zarządu klubu jest budowanie strony komercyjnej poprzez budowanie strony przychodowej, której nie było wcześniej. Wspomniał o dobrych wynikach osiąganych w sekcjach sportowych, szkoleniu dużej liczby dzieci i młodzieży. Poinformował, że dzięki środkom pozyskiwanym z transferów (ok. 1 mln zł) spółka nie musi występować o środki do miasta. Wspomniał o szkoleniach młodzieży ukierunkowanych na rozwój na jak najwyższych szczeblach rozgrywkowych. Poinformował również o planowanych rozmowach z prezydentem miasta w sprawie komercjalizacji sekcji i próby prywatyzacji. Dodał, że celem zarządu spółki jest pełny stadion i lodowisko oraz wsparcie drużyn ze strony kibiców na każdym meczu. 
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok 
(R-325).
Wyniki głosowania 
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (24) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2026 rok.
Uchwała otrzymała nr XXXV/323/26 (załącznik nr 19).
7. Podjęcie uchwały w sprawie szczegółowych zasad udzielania i rozmiaru obniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycielom, którym powierzono stanowisko kierownicze w szkołach i placówkach, dla których organem prowadzącym jest Miasto Bytom oraz ustalenia tygodniowego obowiązującego wymiaru godzin zajęć dla niektórych stanowisk nauczycieli (R-326).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 20), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła pani Barbara Freier-Pniok zastępca naczelnika Wydziału Edukacji (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:35:59 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie szczegółowych zasad udzielania i rozmiaru obniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycielom, którym powierzono stanowisko kierownicze w szkołach i placówkach, dla których organem prowadzącym jest Miasto Bytom oraz ustalenia tygodniowego obowiązującego wymiaru godzin zajęć dla niektórych stanowisk nauczycieli (R-326).
Wyniki głosowania 
ZA: 23, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (23) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (1) Mariusz Janas
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę w sprawie szczegółowych zasad udzielania i rozmiaru obniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycielom, którym powierzono stanowisko kierownicze w szkołach i placówkach, dla których organem prowadzącym jest Miasto Bytom oraz ustalenia tygodniowego obowiązującego wymiaru godzin zajęć dla niektórych stanowisk nauczycieli.
Uchwała otrzymała nr XXXV/324/26 (załącznik nr 21).
8. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr XXIX/259/26 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie określenia zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych oraz ustalenia wysokości środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przeznaczonych na ich realizację w 2026 roku (R-328).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 22), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił pan Jarosław Więcław naczelnik Wydziału Polityki Społecznej (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:38:37 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr XXIX/259/26 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie określenia zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych oraz ustalenia wysokości środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przeznaczonych na ich realizację w 2026 roku (R-328).
Wyniki głosowania 
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (24) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę nr XXIX/259/26 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie określenia zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych oraz ustalenia wysokości środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przeznaczonych na ich realizację w 2026 roku.
Uchwała otrzymała nr XXXV/325/26 (załącznik nr 23).
8a. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr I/9/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania stałej Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu (R-320).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 24), przedstawił radny Andrzej Wężyk przewodniczący Rady Miejskiej (wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:40:49 nagrania).
Pismo Przewodniczącego Rady Miejskiej przekazujące Prezydentowi Bytomia projekt uchwały na druku R-320 z prośbą o zaopiniowanie inicjatywy uchwałodawczej pod względem formalno-prawnym stanowi załącznik nr 25.
Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 26.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr I/9/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania stałej Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu (R-320).
Wyniki głosowania 
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne:
ZA (24) Beata Adamczyk-Nowak, Maciej Bartków, Piotr Bula, Dawid Dąbrowski, Maciej Gajos, Waldemar Gawron, Tymoteusz Jabłoński, Mariusz Janas, Kamil Jaszczak, Magdalena Koloch, Izabela Kozak, Witold Krieser, Michał Napierała, Krzysztof Niewiadomski, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Kamil Probierz, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk
PRZECIW (0)
WSTRZYMUJĘ SIĘ (0)
BRAK GŁOSU (0)
NIEOBECNI (1) Dominika Panek
Rada Miejska w Bytomiu podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę nr I/9/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania stałej Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu.
Uchwała otrzymała nr XXXV/326/26 (załącznik nr 27).
9. Zakończenie obrad.
Po sprawdzeniu listy obecności przez sekretarz obrad – radną Teresę Polak i potwierdzeniu przez radnych kworum w systemie eSesja, przewodniczący obrad radny Andrzej Wężyk przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że porządek obrad został wyczerpany i zamknął obrady XXXV sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Podpisali:
Andrzej Wężyk
Przewodniczący Rady Miejskiej w Bytomiu
Teresa Polak
Sekretarz obrad
Kamil Probierz
Sekretarz obrad
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