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Bytom, dnia 23 lipca 2021r.

Radny/a Rady Miejskiej w Bytomiu
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W oparciu o art. 3 ust. 1 i art. 22 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym

W zw. z art. 31 ust. 1-3 Statutu Miasta Bytomia - zatacznika do uchwaty nr XVI1/255/03 Rady
Miejskiej w Bytomiu z dnia 17 grudnia 2003r. w sprawie przyjecia Statutu Miasta Bytomia z
pozn. zm. (tekst jednolity: obwieszczenie Rady Miejskiej w Bytomiu z dnia 28 listopada 2016
r. Dz. Urz. Woj. Sl. z 2016r. poz. 6879) uprzejmie prosz¢ o spowodowanie zatatwienia
niniejszej sprawy:

Niemal 3 lata temu, w grudniu 2018 roku, ztozytem interpelacje w sprawie budynkow
zabytkowych Bytomia. W jej tresci napisatem m.in.:

Od dhuzszego czasu obserwujemy postepujaca degradacje historycznych budynkow Bytomia.
Stan taki dotyka zaréwno obiektéw bedacych wlasnoscig Gminy Bytom, jak i tych, bedacych
W posiadaniu  podmiotéw  prywatnych. Szczegllnie razaco wyglada sytuacja w
reprezentacyjnym punkcie naszego miasta — Rynku.

Od wielu lat niszczejg migdzy innymi budynki usytuowane przy ulicy Podgémej, w
pasie od skrzyzowania z ulica Koscielng do poczatku Rynku. Szczegdlne oburzenie
mieszkancow naszego miasta budzi najbardziej niszczejacy z dnia na dzien okazaty
budynek wienczacy wjazd na Rynek Bytomia.

W dniu 21 lipca br. z budynku tego odpadt i spadt na Rynek kawal gzymsu. Wezwana na
miejsce zdarzenia Straz Pozarna skuta pozostate luzne elementy tynku oraz zagrodzila tasma
teren wokot kamienicy.

Polskie prawo penalizuje uchylanie sie od obowigzku utrzymania obiektu budowlanego w

nalezytym stanie technicznym. Ponadto art. 5 ustawy Prawo Budowlane wprowadza ogélna
zasadg, wedlug ktorej obiekt budowlany nalezy uzytkowa¢ w sposob zgodny z jego
przeznaczeniem i wymaganiami ochrony $rodowiska oraz utrzymywa¢ w nalezytym stanie
technicznym i estetycznym. Ponadto nie mozna dopusci¢ do nadmiernego pogorszenia
sprawnosci technicznej oraz wiasciwosci uzytkowej budynku. Z kolei zgodnie z art. 9la
ustawy, kto nie speinia obowigzku utrzymania obiektu budowlanego w nalezytym stanie
technicznym podlega grzywnie nie mniejszej niz 100 stawek dziennych (jedna stawka moze
wynies¢ od 10 zt do 2 tys. zt), karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do
roku. Podkresli¢ nalezy, iz jest to przestepstwo formalne. Oznacza to zatem, 1z do jego




popetnienia nie jest konieczne wystapienie skutku. Jezeli bowiem z elewacji budynku

odpadaja fragmenty tynku, to do pociagniecia do odpowiedzialnoci wlasciciela lub zarzadcy
tego obiektu nie jest konieczne, aby np. taki odpadajacy element wyrzadzil szkode

przechodzacej w poblizu osobie. Do ukarania wystarczy juz samo stwierdzenie, ze budynek
nie byl utrzymywany w nalezytym stanie technicznym.

Biorac powyzsze pod uwage uprzejmie proszg o odpowiedz na pytania:
1. Jakie dziatania ma zamiar podjaé Urzad Miejski, aby powstrzymac degradacje
historycznej zabudowy Bytomia?

2. Jakie kary natozono dotychczas na wiasciciela budynku?

3. Jakie dziatania ma zamiar podja¢ miasto w celu wymuszenia na wiascicielu zadbania
o obiekt znajdujacy si¢ w reprezentacyjnej czgsci Bytomia ?

4. Jaka karg ukarat PINB wiasciciela obiektu za zdarzenie z dnia 21 lipca br.?

O sposobie zalatwienia przedmiotowej sprawy prosz¢ powiadomi¢ mnie
w terminie 14 dni poprzez Kancelari¢ Rady Miejskiej w Bytomiu.
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