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PROTOKÓŁ 29.2026
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miejskiej w Bytomiu
w dniu 20 kwietnia 2026 roku

W posiedzeniu uczestniczyli członkowie komisji oraz goście według załączonej listy obecności - załącznik nr 1.
Porządek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porządku obrad.

2. Wnioski do porządku obrad.
3. Przyjęcie protokołu z posiedzenia komisji nr 28.2026 z dnia 16 marca 2026 roku.
4. Zapoznanie się z treścią Protokołu nr 15.2026  z kontroli przeprowadzonej w I kwartale 2026 r. w Przedszkolu Miejskim nr 36 w zakresie: celowość i sposób wykorzystania środków finansowych w 2024 roku.

5. Zapoznanie się z treścią Protokołu nr 17.2026  z kontroli przeprowadzonej w I kwartale 2026 r. w Wydziale Inżynierii Środowiska  w zakresie: celowość i sposób wykorzystania środków finansowych na Schronisko dla Bezdomnych Zwierząt w Bytomiu w latach 2021-2025.

6.  Zaopiniowanie wniosków o powołanie do składu Komisji Rewizyjnej oraz projektu 
uchwały zmieniającego uchwałę nr I/9/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania stałej Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu. 

7. Sprawy bieżące.
8. Zakończenie posiedzenia.

Ad.1
Posiedzenie otworzył o godz. 8.00 radny Piotr Patoń, Wiceprzewodniczący Komisji Rewizyjnej, który na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad komisji. Wiceprzewodniczący Komisji przedstawił porządek obrad.
Ad.2
Wniosków do porządku obrad nie zgłoszono.
Ad.3
Członkowie komisji nie zgłosili uwag do treści protokołu nr 28.2026 z posiedzenia komisji w dniu 16 marca 2026 roku. Komisja w głosowaniu: 6 głosami za, przy braku głosów przeciw i wstrzymujących się, przyjęła przedmiotowy protokół.

Ad.4
Radny Piotr Bula -  przewodniczący Zespołu Kontrolnego przedstawił protokół nr 15.2026 z kontroli przeprowadzonej w I kwartale 2026 r. w Przedszkolu Miejskim nr 36  w zakresie: celowość i sposób wykorzystania środków finansowych w 2024 roku.

Radni nie zgłaszali uwag do treści protokołu. 
Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w głosowaniu - 6 głosami za, przy braku głosów przeciw i wstrzymujących się, przyjęła protokół nr 15.2026 przedstawiony przez Zespół Kontrolny (PR.KRw.1712.15.2026).
Na podstawie protokołu Zespołu Kontrolnego nr 15.2026 Komisja Rewizyjna opracowała 
i przyjęła w głosowaniu - 6 głosami za, 0 głosów przeciw, 0 głosów wstrzymujących się,  Sprawozdanie nr 15.2026 z kontroli w Przedszkolu Miejskim nr 36 w zakresie: celowość i sposób wykorzystania środków finansowych w 2024 roku.

Sprawozdanie Komisji nr 15.2026 zostanie przekazane Prezydentowi Miasta w celu służbowego wykorzystania (PR.KRw.1712.15.2026).
Ad.5
Radny Piotr Patoń -  przewodniczący Zespołu Kontrolnego przedstawił protokół nr 17.2026 z kontroli przeprowadzonej w I kwartale 2026 r. w Wydziale Inżynierii Środowiska  w zakresie: celowość i sposób wykorzystania środków finansowych na Schronisko dla Bezdomnych Zwierząt w latach 2021-2025.
Przewodniczący Zespołu Kontrolnego poinformował, że przedstawiony protokół nie został podpisany przez Naczelnika Wydziału Inżynierii Środowiska, który pisemnie ustosunkował się do jego treści. 

Zespół Kontrolny nie odniósł się do treści uwag Naczelnika Wydziału Inżynierii Środowiska.
Dyskusję rozpoczął radny Maciej Gajos, który zapytał czy protokół Zespołu Kontrolnego zawiera załączniki dokumentujące przedstawione uwagi. Radny Piotr Patoń, Przewodniczący Zespołu Kontrolnego, odpowiedział, że Zespół Kontrolny w trakcie przeprowadzonej kontroli zapoznał się z bardzo dużą ilością dokumentów, których nie umieścił w protokole ze względu na obszerność materiału.
Radny Maciej Gajos poprosił o wyjaśnienie zapisu w protokole mówiącego o nieprzedstawieniu Zespołowi Kontrolnemu dokumentacji. Wyjaśnienia udzielił radny Witold Krieser, członek Zespołu Kontrolnego, mówiąc, że Zespół Kontrolny odnotował braki w dokumentacji min. w procedurze wystawiania faktur. Zespół Kontrolny oczekiwał udokumentowania zrealizowanych zadań, o których mowa była w protokołach odbioru usługi. Radny Piotr Patoń dodał, że faktury zawierały jedynie lakoniczne sformułowanie: ”kompleksowa opieka nad zwierzętami”. Naczelnik Wydziału Inżynierii Środowiska Pan Wojciech Bryś tłumaczył Zespołowi Kontrolnemu, że obowiązująca umowa nie obligowała zarządcy schroniska do specyfikacji wydatków. Zatem przez nieprzedstawienie dokumentacji należy rozumieć jej brak.
Radny Maciej Bartków, analizując protokoły sporządzane przez Wydział Inżynierii Środowiska po comiesięcznych kontrolach w schronisku, zwrócił uwagę na zapłatę faktur pomimo uchybień formalnych takich jak  np. nieprzedstawienie przez zarządcę schroniska dokumentów żądanych przez kontrolujących go urzędników czy innych zastrzeżeń np. przypomniał o psie z otwartą raną łapy, który został przyjęty do schroniska, natomiast pomimo zapewnień o leczeniu, nie otrzymał należytej opieki weterynaryjnej.
Następny dyskutant radny Alfred Pyrk zwrócił się do radnego M. Gajosa wskazując, że wszystkie dokumenty, z którymi zapoznał się Zespół Kontrolny nie mogą być załącznikami do protokołu. 
Podkreślił  również, że w ocenie Zespołu Kontrolnego w treści protokołów z  kontroli przeprowadzanych w schronisku  brak było informacji o dobrostanie zwierząt.
Radny Piotr Patoń zwrócił uwagę, że odpowiedzialność za pracę wydziału ponosi jego przełożony, który powinien kontrolować pracę podległych mu pracowników, a nie cedować na nich konsekwencje określonych zadań.
Radny Michał Napierała zaproponował, aby w sytuacjach kiedy naczelnik kontrolowanego wydziału odmawia podpisania protokołu z kontroli i składa ustosunkowanie się do jego treści, zaprosić go na posiedzenie komisji w celu omówienia wniosków. Radny Alfred Pyrk wyraził zdanie, że naczelnicy posiadają wiedzę o terminach posiedzeń komisji i mogą w nich uczestniczyć bez zaproszenia.
Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w głosowaniu - 6 głosami za, przy braku głosów przeciw i wstrzymujących się, przyjęła protokół nr 17.2026 przedstawiony przez Zespół Kontrolny (PR.KRw.1712.17.2026).
Na podstawie protokołu Zespołu Kontrolnego nr 17.2026 Komisja Rewizyjna opracowała 
i przyjęła w głosowaniu - 6 głosami za, 0 głosów przeciw, 0 głosów wstrzymujących się,  Sprawozdanie nr 17.2026 z kontroli w Wydziale Inżynierii Środowiska w zakresie: celowość i sposób wykorzystania środków finansowych na Schronisko dla Bezdomnych Zwierząt w latach 2021-2025.
Sprawozdanie Komisji nr 17.2026 wraz z ustosunkowaniem się naczelnika kontrolowanego wydziału zostanie przekazane Prezydentowi Miasta w celu służbowego wykorzystania (PR.KRw.1712.17.2026).
Ad.6
Wiceprzewodniczący Komisji Rewizyjnej Piotr Patoń poinformował, że Przewodniczący Rady Miejskiej przekazał trzy akcesy do pracy w Komisji Rewizyjnej złożone przez radnego Michała Napierały, radnego Tymoteusza Jabłońskiego i radną Dominikę Panek. Przewodniczący Rady Miejskiej Michał Staniszewski zwrócił się do komisji o ich zaopiniowanie (PR.KRw.0014.9.2026).
Komisja Rewizyjna zaopiniowała pozytywnie akces radnego Michała Napierały do pracy w Komisji Rewizyjnej w głosowaniu: 6 głosów za, 0 głosów przeciw, 0 głosów wstrzymujących się.

Komisja Rewizyjna zaopiniowała pozytywnie akces radnego Tymoteusza Jabłońskiego do pracy w Komisji Rewizyjnej w głosowaniu: 6 głosów za, 0 głosów przeciw, 0 głosów wstrzymujących się.

Komisja Rewizyjna zaopiniowała pozytywnie akces radnej Dominiki Panek do pracy w Komisji Rewizyjnej w głosowaniu: 6 głosów za, 0 głosów przeciw, 0 głosów wstrzymujących się.

Wiceprzewodniczący Komisji Rewizyjnej Piotr Patoń przedstawił członkom komisji otrzymany od Przewodniczącego Rady Miejskiej projekt uchwały zmieniający uchwałę nr I/9/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania stałej Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu (PR.KRw.0014.9.2026).
Radny Alfred Pyrk zauważył, że w związku ze zwiększoną ilością członków Komisji Rewizyjnej należałoby wówczas rozważyć zmianę Planu Pracy Komisji Rewizyjnej na 2026 rok.

Komisja Rewizyjna zaopiniowała pozytywnie otrzymany na druku R-277 projekt uchwały zmieniający uchwałę nr I/9/24 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie powołania stałej Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu  w głosowaniu: 6 głosów za, 0 głosów przeciw, 0 głosów wstrzymujących się.

Ad.7

Wiceprzewodniczący Komisji zapoznał członków komisji z następującą korespondencją:

- pismem z dnia 10 marca 2026 roku z Zakładu Usługowego Konserwacja Terenów Zielonych Jacek Wieczorek dotyczącym wniosku o wszczęcie postępowania kontrolnego z dnia 5.03.2026 roku, (załącznik nr 2), 
- pismem w sprawie o sygnaturze akt II SA/GI 813/23 z Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 17 marca 2026 roku z odpisem wyroku/postanowienia z dnia 21 września 2023 roku ze stwierdzeniem daty jego prawomocności i uzasadnieniem w sprawie ze skargi Prokuratora Rejonowego w Bytomiu oraz informacją o zwrocie akt administracyjnych, (załącznik nr 3), 
- pismem w sprawie o sygnaturze akt II SA/GI 814/23  z Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 17 marca 2026 roku z odpisem wyroku z dnia 21 września 2023 roku ze stwierdzeniem daty jego prawomocności i uzasadnieniem w sprawie ze skargi Prokuratora Rejonowego w Bytomiu oraz informacją o zwrocie akt administracyjnych, (załącznik nr 4), 
- pismem Prezydenta Miasta z dnia 31 marca 2026 r. przekazującym:

· sprawozdanie z wykonania budżetu Bytomia – miasta na prawach powiatu oraz planów finansowych samorządowych instytucji kultury i samodzielnego publicznego zakładu opieki zdrowotnej za 2025 rok oraz 

· Informację w układzie zadaniowym z wykonania budżetu Bytomia – miasta na prawach powiatu za 2025 r.,

Pisma zostaną omówione na następnym posiedzeniu komisji i dołączone do akt sprawy PR.1712.19.2026.
- pismem Naczelnika Wydziału Nadzoru Właścicielskiego z dnia 24 marca 2025 r. przekazującym Informację o stanie mienia komunalnego na dzień 31 grudnia 2025 r..
Pismo zostanie omówione na następnym posiedzeniu komisji i dołączone do akt sprawy PR.1712.19.2026.

Radny Piotr Bula zwrócił się do Wiceprzewodniczącego Komisji Rewizyjnej Piotra Patonia o przekazywanie mu projektów protokołów z posiedzeń komisji i porządków obrad komisji w formie pisemnej do skrytki. Wiceprzewodniczący Komisji wyraził na to zgodę.
Wiceprzewodniczący Komisji poinformował, że kolejne posiedzenie  odbędzie się w dniu 18 maja 2026 r., o godz. 8.00 (Urząd Miejski w Bytomiu, ul. Parkowa 2, sala nr 11).
Wszyscy członkowie Komisji otrzymają zawiadomienie o terminie i miejscu posiedzenia, zawiadomienie nr PR.KRw.0012.28.2026  stanowi załącznik nr 5. 
Ad.8
Po zrealizowaniu wszystkich punktów porządku obrad Wiceprzewodniczący Komisji zakończył posiedzenie o godzinie 9.05.
Na tym protokół zakończono.

Protokołowała: A. Marczyk
podpisał
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