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 	Kancelaria Rady Miejskiej, Komisja Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu,
 tel. 32 78 68 163, e-mail: rada.miejska@um.bytom.pl
 (
 
)PR.KSW.0012.25.2025
PROTOKÓŁ 25.2026
z posiedzenia Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
Rady Miejskiej w Bytomiu
w dniu 9 lutego 2026 roku

W posiedzeniu uczestniczyli członkowie Komisji oraz zaproszeni goście według załączonej listy obecności – załącznik nr 1. 
Pismo do Prezydenta Miasta z prośbą o wydelegowanie radcy prawnego na posiedzenie Komisji stanowi załącznik nr 2.

Porządek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porządku obrad.
2. Wnioski do porządku obrad.
3. Petycja Pana J.W. wyrażająca sprzeciw wycince drzew w rejonie ulic Tuwima, Chorzowskiej i Pszczyńskiej oraz w sprawie uznania pięciu z tych drzew za pomniki przyrody.
4. Pismo Pani K.K. w sprawie skargi na działanie (zaniechanie) Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu 
5. Pismo w sprawie znęcania się nad zwierzętami oraz możliwymi nieprawidłowościami finansowymi dotyczącymi środków publicznych dla Schroniska dla Bezdomnych Zwierząt.
6. Pismo Pana S.C. w sprawie wdrożenia lokalnego programu zdrowotnego pn.: „Bezpieczna Ciąża – domowe KTG dla mieszkanek Bytomia”.
7. Pismo Pani A.S. w sprawie interwencji w związku z funkcjonowaniem gabinetu rehabilitacyjnego Caritas przy ulicy Matejki 18a w Bytomiu.
8. Pismo Pani E.K. w sprawie ustanowienia Kodeksu Etyki Radnego Rady Miejskiej w Bytomiu i analizy sposobu wykonywania mandatu radnego przez radnego Macieja Bartkowa i radną Beatę Adamczyk - Nowak  w związku ze sporządzeniem i upublicznieniem dokumentu zatytułowanego „Raport dotyczący Schroniska dla Bezdomnych Zwierząt 2010-2025”.
9. Skarga Fundacji ALGIZ na działalność Prezydenta Miasta w zakresie nieudzielenia Fundacji dotacji oświatowej na 2026 rok.
10. Przyjęcie protokołu nr 24.2025 z posiedzenia Komisji Skarg, Wniosków  i Petycji w dniu 19 stycznia 2026 r.
11. Sprawy bieżące.
12. Zakończenie posiedzenia. 

Ad. 1 
Posiedzenie otworzył o godz. 9.05 radny Krzysztof Niewiadomski - Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, który na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad Komisji. Przewodniczący Komisji przedstawił porządek obrad.

Ad. 2
Wniosków do porządku obrad nie zgłoszono.

Ad. 3
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z petycją, której uchybienie formalne, polegające na braku własnoręcznego podpisu podmiotu reprezentującego składających pismo mieszkańców Bytomia, zostało uzupełnione w dniu 26 stycznia 2026 roku, po pisemnym wezwaniu.
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z pismem Zastępcy Prezydenta Miasta z dnia 5 lutego 2026 roku wyjaśniającym kwestie podniesione w petycji.
Dyskusję rozpoczął radny Kamil Probierz stwierdzając, że odpowiedź Prezydenta Miasta jest mało precyzyjna i nie określa liczby drzew przeznaczonych do wycinki.
Podobne zdanie wyraził również radny Michał Napierała. 
Przewodniczący Komisji zaproponował wystosowanie pisma do Prezydenta Miasta z prośbą o uszczegółowienie odpowiedzi udzielonej w dniu 5 lutego 2026 r., w szczególności o podanie liczby drzew zaplanowanych do wycinki w związku z planowanymi  w tym rejonie inwestycjami. Komisja przyjęła propozycję w głosowaniu. Wynik głosowania: 6 głosów za, 0 głosów przeciw, 0 głosów wstrzymujących się.
Pismo dołączone zostanie do sprawy PR.KSW.152.10.2026.
Ad.4
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z pismem Radcy Prawnego K.K., otrzymanym przez Kancelarię Rady Miejskiej w dniu 20 stycznia 2026 r., w sprawie skargi na działanie (zaniechanie) Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu.
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z opinią prawną dotyczącą powyższego pisma. Pismo z prośbą o sporządzenie opinii prawnej stanowi załącznik nr 3 do protokołu.
Podczas dyskusji radny Maciej Bartków zastanawiał się czy pismo należy uznać za skargę, miał bowiem wątpliwości czy Rada Miejska ma prawo oceniać działania radnego. Stwierdził, że mandat radnego jest mandatem wolnym i każdy radny ma prawo zagłosować zgodnie ze swoją wolą, nie jest przekonany o kompetencji do oceniania głosowania innych radnych. 
Radca prawny z kancelarii prowadzącej obsługę prawną Urzędu Miejskiego w Bytomiu Adam Paczyna opierając się na orzecznictwie sądów administracyjnych i decyzji wojewodów w całym kraju bezsprzecznie uznał pismo Pani K.K. za skargę. Mecenas argumentował to tezą, że w tym przypadku rada miejska nie ocenia działania poszczególnych radnych tylko działalność komisji.
Swoje wątpliwości radny Maciej Bartków wywiódł z analizy katalogu zamkniętego spraw ujętych w art. 21 ustawy o samorządzie gminnym, który wymienia tylko dwa przypadki, w którym komisje podlegają radzie.
Głos w dyskusji zabrał następnie Kamil Probierz, w którego ocenie Komisja Rewizyjna powinna była pochylić się nad kontrolą w zakresie legalności, celowości i gospodarności wydatkowania środków publicznych przeznaczonych na prowadzenie schroniska. 
Radny M. Bartków wyraził opinię, że pierwotna decyzja Komisji Rewizyjnej była nieracjonalna, ale została zmieniona. Według niego członkowie komisji powinni byli od początku działać w interesie mieszkańców oraz  dla dobra zwierząt i skontrolować wydatkowanie publicznych środków.
Przed zarządzeniem przez Przewodniczącego Komisji głosowania w sprawie uznania pisma za skargę radny Maciej Gajos poinformował o wyłączeniu się z głosowań w tej sprawie powołując się na art. art. 25a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2025 r. poz. 1153 z późn. zm.).
 W głosowaniu w sprawie uznania pisma za skargę oddano 4 głosy za, 0 głosów przeciw, 1 głos wstrzymujący się.
Pismo Radcy Prawnego K.K. zainicjowało sprawę PR.KSW.1510.18.2026. Pisemną opinię prawną dotyczącą klasyfikacji otrzymanego dokumentu dołączono do akt niniejszej sprawy.
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski zaproponował skierowanie do kancelarii radców prawnych obsługujących Urząd Miejski w Bytomiu pisma z zapytaniem czy wobec działań podjętych przez Komisję Rewizyjną skargę można uznać za bezprzedmiotową. Radni poparli jego propozycję w głosowaniu, w którym oddano  5 głosów za, przy braku głosów przeciw i wstrzymujących się.
Przewodniczący Komisji poinformował, że skarżący zostanie powiadomiony pisemnie o przewidywanym  terminie rozpatrzenia  skargi. 
Pisma dołączone zostaną do sprawy PR.KSW.1510.18.2026.

Ad.5
Przewodniczący Komisji radny Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z pismem przekazanym do Kancelarii Rady Miejskiej  w dniu 21 stycznia 2026 roku w sprawie znęcania się nad zwierzętami oraz możliwymi nieprawidłowościami finansowymi dotyczącymi środków publicznych dla Schroniska dla Bezdomnych Zwierząt.
Pismo stanowi załącznik numer 4 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Komisji radny K. Niewiadomski  zwrócił się do radcy prawnego z kancelarii obsługującej Urząd Miejski w Bytomiu z prośbą o klasyfikację dokumentu i opinię prawną w jego temacie. 
Zadaniem mecenasa Adama Paczyny  powołane pismo nie stanowi prawidłowo złożonej skargi z uwagi na uchybienia formalne i powinno pozostać bez rozpoznania.
Przewodniczący Komisji radny K. Niewiadomski  zarządził głosowanie czy pismo stanowi nieprawidłowo złożoną skargę i należy ją pozostawić bez rozpoznania, w którym 6 radnych głosowało za, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. 
Przewodniczący Komisji poinformował, że pismo nie będzie procedowane ze względu na niepodanie przez skarżącego imienia i nazwiska oraz adresu do korespondencji.

Ad. 6
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z pismem otrzymanym przez Kancelarię Rady Miejskiej w dniu 22 stycznia 2026 r. w sprawie wdrożenia lokalnego programu zdrowotnego pn.: „Bezpieczna Ciąża – domowe KTG dla mieszkanek Bytomia”.
Radca prawny Adam Paczyna zaproponował, że sporządzi opinię prawną, w której dokona klasyfikacji dokumentu. Radni przystali na jego propozycję jednogłośnie w głosowaniu.
Przewodniczący Komisji poinformował, że autor pisma zostanie powiadomiony pisemnie o podjętej przez Komisję decyzji. 
Pisma stanowią załączniki nr 5 - 7 do niniejszego protokołu.

Ad.7
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z pismem otrzymanym przez Kancelarię Rady Miejskiej w dniu 2 lutego 2026 r. w sprawie interwencji w związku z funkcjonowaniem gabinetu rehabilitacyjnego Caritas przy ulicy Matejki 18a w Bytomiu.
Radca prawny Adam Paczyna zaproponował, że sporządzi opinię prawną, w której dokona klasyfikacji dokumentu. Radni przystali na jego propozycję jednogłośnie w głosowaniu.
Radny Michał Napierała podzielił się własnymi doświadczeniami dotyczącymi konfliktów związanych z parkowaniem w tej okolicy pacjentów przyjeżdżających do tego gabinetu z mieszkańcami.
W ocenie radnego K. Niewiadomskiego rozstrzygnięcie w tej sprawie nie należy do kompetencji Komisji.
Przewodniczący Komisji poinformował, że autor pisma zostanie powiadomiony pisemnie o podjętej przez Komisję decyzji. 
Pisma stanowią załączniki nr 8 - 10 do niniejszego protokołu.

Ad.8
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z pismem otrzymanym przez Kancelarię Rady Miejskiej w dniu 5 lutego 2026 r. w sprawie ustanowienia Kodeksu Etyki Radnego Rady Miejskiej w Bytomiu i analizy sposobu wykonywania mandatu radnego przez radnego Macieja Bartkowa i radną Beatę Adamczyk - Nowak  w związku ze sporządzeniem i upublicznieniem dokumentu zatytułowanego „Raport dotyczący Schroniska dla Bezdomnych Zwierząt 2010-2025”.
Radca prawny Adam Paczyna zaproponował, że sporządzi opinię prawną, w której dokona klasyfikacji dokumentu. 
Przed zarządzeniem przez Przewodniczącego Komisji głosowania nad skierowaniem do radcy prawnego obsługującego Urząd Miejski w Bytomiu pisma z prośbą o przygotowanie opinii prawnej klasyfikującej otrzymany dokument, radny Maciej Bartków  poinformował o wyłączeniu się z głosowań w tej sprawie powołując się na art. 25a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2025 r. poz. 1153 z późn. zm.). 
W głosowaniu nad skierowaniem do radcy prawnego pisma z prośbą o przygotowanie opinii prawnej oddano 5 głosów za, 0 głosów przeciw, 0 głosów wstrzymujących się.
Przewodniczący Komisji poinformował, że autor pisma zostanie powiadomiony pisemnie o podjętej przez Komisję decyzji. 
Pisma stanowią załączniki nr 11- 13 do niniejszego protokołu.

Ad.9
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski poinformował, że skierowane do Fundacji ALGIZ pismo z ponowną prośbą o podanie informacji o ilości dzieci będących pod opieką placówki od stycznia 2026 roku z uwzględnieniem ilości dzieci z niepełnosprawnościami i podaniem z jakimi rodzajami niepełnosprawności się zmagają, a także o podanie informacji, w jakich miastach zamieszkują dzieci, pozostało bez odpowiedzi. 
Radna Iwona Pakosz powiedziała, że nieoficjalnie wiadomo, że Fundacja Algiz otrzymała dotację, o którą się ubiegała. Zwróciła także uwagę na medialne podziękowania ze strony Fundacji dla osób spoza kręgu zabiegających o pozytywne załatwienie sprawy, natomiast pominięcie w nich jej osoby i radnego K. Niewiadomskiego, którzy dołożyli wszelkich starań, aby dla dobra niepełnosprawnych dzieci Fundacja otrzymała dotację oświatową na 2026 rok. 
Przewodniczący Komisji stwierdził, że nie chce opierać się na nieoficjalnych informacjach i proponuje odłożyć głosowanie w sprawie skargi  na działalność Prezydenta Miasta w zakresie nieudzielenia Fundacji dotacji oświatowej na 2026 rok do następnego posiedzenia. Wówczas,  jeżeli informacje się potwierdzą można będzie uznać skargę za bezprzedmiotową. Członkowie Komisji podzielili zdanie Przewodniczącego  w głosowaniu. Wynik głosowania: 5 głosów za, 0 przeciw, 1wstrzymujący się.

Ad.10
Członkowie Komisji nie zgłosili uwag do protokołu nr 24.2025 z posiedzenia Komisji w dniu 19 stycznia 2026 r. Komisja w głosowaniu: 6 głosów za, przy braku głosów przeciw i wstrzymujących się przyjęła przedmiotowy protokół.

Ad.11
Przewodniczący Komisji  zapoznał członków Komisji z opracowaniem Wydziału Strategii, Funduszy Europejskich i Obsługi Inwestora pn. ”Wybrane informacje o mieście. Bytom IV kwartał 2025 r.” (załącznik nr 14).
Komisja przyjęła do wiadomości odpowiedź Straży Miejskiej  na zapytanie dotyczące możliwości zamontowania kamer monitoringu wizyjnego na systematycznie zaśmiecanej działce w okolicach ulicy Piłkarskiej w Bytomiu. Pismo zostanie dołączone do akt sprawy PR.KSW.1510.16.2025.

Przewodniczący Komisji poinformował, że następne posiedzenie Komisji odbędzie się w dniu 16 marca 2026 r. o godzinie 9:00 (Urząd Miejski w Bytomiu, ul. Parkowa 2,  sala nr 11). Wszyscy członkowie Komisji otrzymają zawiadomienie o terminie i miejscu posiedzenia – zawiadomienie nr PR.KSW.0012.25.2026 stanowi załącznik nr 15.

Ad. 12
Po zrealizowaniu wszystkich punktów porządku obrad przewodniczący Komisji zakończył posiedzenie o godzinie 9:35.
Na tym protokół zakończono.
Protokołowała: A. Marczyk						


podpisał
Przewodniczący
Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
Krzysztof Niewiadomski
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