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 	Kancelaria Rady Miejskiej, Komisja Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu,
 tel. 32 78 68 163, e-mail: rada.miejska@um.bytom.pl
 (
 
)PR.KSW.0012.20.2025
PROTOKÓŁ 20.2025
z posiedzenia Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
Rady Miejskiej w Bytomiu
w dniu 6 października 2025 roku

W posiedzeniu uczestniczyli członkowie Komisji oraz  zaproszeni goście  według załączonej listy obecności – załączniki nr 1 - 3. 
Zawiadomienie o nadzwyczajnym posiedzenia Komisji – zawiadomienie nr PR.KSW.0012.20.2025 stanowi załącznik nr 4.
Pismo do Prezydenta Miasta z prośbą o wydelegowanie radcy prawnego na nadzwyczajne posiedzenie Komisji stanowi załącznik nr 5.
Zaproszenia do udziału w posiedzeniu Komisji w zwykłym trybie, które odbędzie się w dniu 20 października 2025 roku stanowią załączniki nr 6 i 7.
Pismo do Prezydenta Miasta z prośbą o wydelegowanie radcy prawnego na  posiedzenie Komisji w zwykłym trybie, które odbędzie się w dniu 20 października 2025 roku stanowi załącznik nr 8.

Porządek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porządku obrad.
2. Wnioski do porządku obrad.
3. Petycja Pani A.K. w sprawie poprawy warunków opieki nad zwierzętami w Schronisku dla Bezdomnych Zwierząt w Bytomiu oraz umożliwienia mieszkańcom realnego zaangażowania w pomoc.
4. Sprawy bieżące.
5. Zakończenie posiedzenia. 



Ad. 1 
Posiedzenie otworzył o godz. 11.00 radny Krzysztof Niewiadomski- przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, który na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad Komisji. Przewodniczący Komisji przedstawił porządek obrad.

Ad. 2
 Wniosków do porządku obrad nie zgłoszono.

Ad. 3
Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie Komisji zapoznali się z pismem Zastępcy Prezydenta Miasta z dnia 1 października 2025 roku z odniesieniem się do postulatów petycji.

 Zastępca Prezydenta Miasta Michał Bieda jako pierwszy dyskutant odniósł się sprawy funkcjonowania Schroniska dla Bezdomnych Zwierząt w Bytomiu. Wyjaśnił, że obowiązuje umowa pomiędzy Gminą a przedsiębiorcą, który prowadzi Schronisko i nie wszystkie jej zapisy można teraz zmienić. Zastępca Prezydenta Miasta poinformował o  rozpoczętych przygotowaniach Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie Gminy Bytom na następny rok oraz zaprosił zainteresowanych na organizowane w listopadzie spotkania w celu wypracowania najlepszych rozwiązań mających zapewnić dobrostan zwierząt w Schronisku. Wspomniał także o tym, że Miasto działa w określonych realiach finansowych i organizacyjnych, stara się wypośrodkować uzyskanie jak najlepszego standardu za racjonalną zapłatę. Wyłoniony w przetargu podmiot bierze odpowiedzialność za powierzone mu zwierzęta i ich dobrostan, a Gmina nie chciałaby mu narzucać wytycznych do osiągnięcia tego celu. Miasto oczywiście będzie namawiało, aby podmiot wyłoniony w przetargu korzystał z wolontariatu, ale nie chciałoby mu tego narzucać.

Radny Maciej Bartków nie zgodził się z twierdzeniem, że Miasto nie może narzucić zarządcy Schroniska określonych działań, skoro zarządca działa na zlecenie Miasta i otrzymuje za to zapłatę. Zastępca Prezydenta Miasta Michał Bieda wyjaśnił, że mówił o narzucaniu szczegółowych rozwiązań.

Następnie głos zajęła radna Beata Adamczyk –Nowak, która wspomniała o tym, że Gmina jest odpowiedzialna za opiekę nad zwierzętami, przeznacza na to środki finansowe i powinna wymagać realizacji zagwarantowanych w umowie zadań. Natomiast interpelacje radnych kierowane do Schroniska poprzez Wydział Inżynierii Środowiska pozostają bez odpowiedzi i radna uznaje to za  brak woli współpracy ze strony podmiotu prowadzącego Schronisko.

Radna Iwona Pakosz zapytała od którego roku firma Pani Anny Kornas zarządza miejskim Schroniskiem. Otrzymała odpowiedź, że umowa między Gminą a PHU Konkret zawarta jest od 2013 roku, czyli od 12 lat. Radna I. Pakosz zastanawiała się nad powodem pojawienia się teraz zarzutów dotyczących funkcjonowania ponieważ  wcześniej się nie zdarzały.
Pani Anna Kornas poprosiła o wskazanie które zapisy umowy nie są realizowane.
Kontynuując powiedziała, że kontrole inspekcji weterynaryjnych nie wnoszą zastrzeżeń co do funkcjonowania Schroniska, więc nie zgadza się ze sformułowanymi w petycji zarzutami.

Radny Maciej Bartków w pierwszych słowach swojego wystąpienia poparł wszystkie postulaty zawarte przez mieszkańców w petycji, którą obecnie proceduje Komisja Skarg, Wniosków i Petycji.
Radny zwrócił uwagę min. na organizację spacerów tylko przez 8 miesięcy w roku, pomimo tego, że Schronisko jest czynne przez cały rok, a także na konieczność aneksowania umowy i zawarcia w niej zapisów o organizacji wolontariatu oraz na  konieczność obligatoryjnego udostępniania informacji o otrzymanym wsparciu i niewprowadzanie w błąd osób wpłacających na zbiórkę dla Schroniska  na konto Stowarzyszenia. Radny poprosił  o szczegółowe wyjaśnienie sprawy eutanazji ponad 20 kotów, którą poruszył w swojej interpelacji oraz powodu  podania nieprawdziwej informacji o współpracy z organizacjami działającymi na rzecz bezdomnych kotów, a wspomniane organizacje  temu zaprzeczają. Radny zwrócił uwagę na zapis w Programie o całodobowym działaniu Schroniska i zwrócił się o podanie środków organizacyjnych i technicznych, które są w Schronisku zastosowane, aby zapewnić zwierzętom opiekę bez obecności człowieka.
Po zadaniu tego pytania radny Maciej Bartków przedstawił obecnym fotografie ukazujące warunki życia zwierząt w Schronisku. Przytoczył również wiele e-maili od mieszkańców zgłaszających konkretne zaniedbania  wobec zamieszkujących tam zwierząt.
Poruszył też problem braku wiedzy mieszkańców, że telefonem interwencyjnym jest numer Straży Miejskiej, dzwonią do Schroniska, a tam nikt nie odbiera. 
Radny M. Bartków przytoczył treść protokołu z kontroli w Schronisku, w którym lekarz weterynarii Mateusz Mazur, który sprawuje opiekę weterynaryjną w Schronisku stwierdził, że warunki są tam karygodne i od wielu lat nie było żadnych modernizacji części medycznej.
Na zakończenie wypowiedzi radny poprosił o wyjaśnienie sytuacji przyjęcia kotów z gmin ościennych, z którymi firma prowadzona przez Panią Annę Kornas ma podpisane umowy, podczas kiedy w Schronisku nie było możliwości przyjęcia kotów z Bytomia z powodu braku miejsca i zakazowi wydanemu przez Powiatowego Lekarza Weterynarii.
Odniósł się również do skarg zarządcy Schroniska na niezapowiedziane kontrole pracowników Wydziału Inżynierii Środowiska Urzędu Miejskiego w Bytomiu, który sprawuje nadzór nad działalnością Schroniska będącego  własnością Gminy oraz poinformował o niezapowiedzianych kontrolach, które planują radni.

Radny Michał Napierała zapytał kiedy zostały wykonane przedstawione zdjęcia, uzyskał odpowiedź od radnego Macieja Bartkowa, że zdjęcia zostały zrobione w okresie od grudnia ubiegłego roku do końca września bieżącego roku. Radny Michał Napierała odpowiedział, że był na kontroli w Schronisku z dniu 29 września 2025 roku i nie zgadza się z tym, że panowały tam skrajnie złe warunki. 

Z jego opinią nie zgodziła się radna Beata Adamczyk - Nowak, która skontrolowała Schronisko wiele razy i dokumentacja fotograficzna przedstawiona na posiedzeniu Komisji odpowiadała tej zastanej przez nią na miejscu.

Przewodniczący Komisji radny Krzysztof Niewiadomski poprosił o ustosunkowanie się do wypowiedzi radnego M. Bartkowa Panią Annę Kornas. Zarządca Schroniska wytłumaczyła, że w Schronisku obowiązuje harmonogram prac wykonywanych w ciągu dnia, rozpoczyna się karmieniem zwierząt, a później następuje sprzątanie. Zatem może się zdarzyć, że podczas kontroli w godzinach porannych są nieposprzątane kojce.
Pani Anna Kornas w następnym zdaniu powiedziała, że podczas zakazu przyjmowania kotów przyjęła oprócz kotów z innych gmin także ponad 20 kotów z terenu Bytomia, bo uważała za niehumanitarne pozostawienie zwierząt po wypadku bez pomocy. Przyznała, że faktem jest nieprzyjęcie kotów od mieszkanki Bytomia, które były zdrowe, bo w  tamtym czasie  Schronisko udzielało pomocy kotom jedynie w sytuacji krytycznej.
Naczelnik Wydziału Obrotu Nieruchomościami Wojciech Bryś powołując się na Program Ochrony Zwierząt Bezdomnych omówił procedurę odbierania zgłoszeń i raz jeszcze wskazał numery służb miejskich jako kontaktowe w sytuacji zaistnienia zdarzenia z udziałem zwierząt.
Pani Anna Kornas wytłumaczyła zgon kilkunastu kotów we wrześniu bieżącego roku przepełnieniem kotów w Schronisku i umieszczaniem zdrowych osobników z chorymi. Jest to coroczny jesienno- zimowy problem wynikający z braku miejsca dla kotów. Dodała również, że odpowiada niezwłocznie na wszelkie zapytania kierowane do niej przez Wydział Inżynierii Środowiska i wdraża jego zalecenia, jeżeli się takie pojawiają.
Naczelnik W. Bryś potwierdził, że sprawa wolontariatu jest nieuregulowana w umowie z  Zarządcą Schroniska i nie wyobraża sobie narzucenia jakiemukolwiek podmiotowi prowadzącemu Schronisko tak szczegółowych uregulowań jak korzystanie z wolontariatu. W ramach umowy Gmina płaci za to co zleca Zarządcy. Natomiast z kim i w jakiej liczbie zarządca będzie współpracować w formule wolontariatu zależy od Zarządcy Schroniska. Urząd Miejski tego nie weryfikuje. Jeżeli Gmina  w umowie określa czynności do zrealizowania, podlegające kontroli, to musi zawrzeć także informację o kwocie, którą za to zapłaci.
Naczelnik W. Bryś wyjaśnił, że Schronisko jest czynne całą dobę z perspektywy zwierzęcia, nie odwiedzających.

Próbę podsumowania dotychczasowej dyskusji podjął radny Grzegorz Nowak, który chciałby aby Schronisko należycie realizowało to, co jest zapisane w umowie. Natomiast jako radny otrzymuje sporo sygnałów o nieprawidłowościach w funkcjonowaniu Schroniska, a działania korygujące są bardzo powolne. Nie uważa on za konieczne wpisanie wolontariatu do umowy z Gminą, ale z jego punktu widzenia wolontariat powinien być w naturalny sposób wykorzystywany dla dobra zwierząt i odciążenia etatowych pracowników. Standardy funkcjonowania Schroniska sprzed kilkunastu lat uległy zmianie i są obecnie niewystarczające. Gmina zawierając nową umowę powinna zmienić niektóre zapisy, np. dotyczące rozliczania podmiotu gospodarczego ze świadczonych usług na rzecz innych miast w gminnym Schronisku. Obecnie jest wiele bezczynności Miasta jako zleceniodawcy. Wszystkie strony powinny wykazać wolę współpracy dla dobra zwierząt. Schronisko powinno działać w interesie publicznym a nie prywatnym. W chwili obecnej jest rozbieżność interesów.

Do dyskusji zgłosił się radny Waldemar Gawron, który wspomniał, że niegdyś Schronisko było zabezpieczone całodobowo, sprawnie działało i nie spotykało się z negatywną  krytyką mieszkańców. Zwracając się do Naczelnika Wydziału Inżynierii Środowiska opowiedział się za uszczegółowieniem niektórych zapisów umowy, jednocześnie podkreślając, że zdaje sobie sprawę z konieczności określenia wtedy źródła finansowania. Wybór najtańszej oferty w przetargu nie  jest właściwy kiedy mamy do czynienia ze zwierzętami, czyli istotami czującymi.
Radny Krzysztof Niewiadomski wtrącił pytanie kiedy nocna zmiana w Schronisku była obsadzona? Pani Anna Kornas odpowiedziała,  że 6 lat temu.
Zdaniem radnego Waldemara Gawrona to Wydział Inżynierii Środowiska w imieniu Miasta powinien ustalić normy i ich wymagać, a podmiot świadczący usługi na rzecz miasta nie może skarżyć się na kontrole organu nadzorującego.

Następnie przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji udzielił głosu radnej Beacie Adamczyk –Nowak, która pochyliła się nad stanem zdrowia podopiecznych Schroniska i warunkami w jakich przebywają. Poprosiła o odpowiedź  dotyczącą stopnia realizacji czerwcowej deklaracji Wydziału Inżynierii Środowiska w sprawie wypracowania ze Schroniskiem Programu Wolontariatu. Radnej pomimo wielu interpelacji nie udało się doprowadzić do usunięcia ze strony internetowej Schroniska reklamy zachęcającej do wpłacenia darowizny w wysokości 1,5 % podatku na rzecz Schroniska, jednakże dokonywanej na konto Stowarzyszenia, które przekazuje jedynie  część uzyskanej kwoty na rzecz Schroniska. Zdaniem radnej jest to świadome wprowadzanie ludzi w błąd. Kolejne pytanie dotyczyło zagwarantowanych umową akcji adopcyjnych, przeprowadzona akcja polegającą na rozdawaniu ulotek w centrum handlowym wzbudziła wiele kontrowersji.
Następne pytanie radnej dotyczyło finansowania przywozu zwierząt z innych gmin, wynagradzania pracowników, którzy się nimi opiekują i ilości wynajmowanych od Gminy Bytom kojców w celu umieszczenia w nich zwierząt spoza miasta.
Pani Anna Kornas odpowiedziała, że wynagrodzenie uzupełniające za pracę przy zwierzętach z innych miast, które otrzymują pracownicy Schroniska to 20 procent. Następnie dodała, że obecnie wynajmuje 5 kojców a w sierpniu złożyła pismo o zwiększenie liczby kojców na wynajem z przeznaczeniem dla zwierząt z innych gmin.

Radna Beata Adamczyk- Nowak stwierdziła, że przy 110 psach, z których 40 jest spoza Bytomia podział z funduszu wynagrodzeń  się nie zgadza i poprosiła, zgodnie z interpelacją, o przedstawienie dowodów na piśmie. W tym momencie do dyskusji dołączył się radny Maciej Bartków, który zapytał, czy 40 psów jest umieszczonych w 5 kojcach? Radna Beata Adamczyk –Nowak uspokoiła, że nie ma w Schronisku takiej sytuacji i zapytała Naczelnika Wydziału Inżynierii Środowiska jakie podjął działania widząc podczas kontroli nieścisłości w ilości wynajętej od miasta infrastruktury w stosunku do liczby zwierząt przyjętych do Schroniska na podstawie prywatnych umów Zarządcy z innymi gminami. Naczelnik W. Bryś wytłumaczył, że od 2023 roku w myśl umowy pomiędzy Gminą Bytom a firmą Pani Anny Kornas kompensuje się wynajem miejskich kojców w zamian za 100 procentowy dochód uzyskiwany z grzebowiska (ok. 200 tysięcy rocznie).Na powtórne pytanie ile kojców jest wynajmowanych od Gminy Pani Anna Kornas odpowiedziała, że 5 sztuk. Naczelnik W. Bryś powiedział, że można się zastanowić przed zawarciem następnej umowy nad zmianą sposobu rozliczania, ustalając  stawkę za przebywające w Schronisku zwierzę. Powtórzył także deklarację Prezydenta o chęci współpracy z organizacjami i zainteresowanymi osobami w przygotowaniu nowego Programu Ochrony Zwierząt Bezdomnych, które ma się rozpocząć w listopadzie bieżącego roku.
Radny M. Bartków poprosił powtórnie o odpowiedź Naczelnika W. Brysia o ustosunkowanie się do kwestii zapłaty Gminie  za bezumowne korzystanie  przez firmę PHU Konkret Anna Kornas z kojców należących do bytomskiego Schroniska. Pani A. Kornas usprawiedliwiła  fakt korzystania z większej ilości kojców przedłużającą się procedurą urzędową. Radny M. Bartków wyraził opinię, że nie powinna przyjmować zwierząt spoza miasta, jeżeli nie może im zapewnić miejsca.

Radna Beata Adamczyk –Nowak zwróciła się z pytaniem do Naczelnika W. Brysia czy była kiedyś nałożona kara umowna za nienależyte wykonanie umowy, którą  ta umowa przewiduje. Uzyskała przeczącą odpowiedź. 
Radny Kamil Probierz zapytał jaką kwotę w ostatnim roku otrzymało Schronisko z akcji „1,5 % podatku”, a także o częstotliwość sprzątania kojców i podjęte działania by kierowca pełnił dyżur na terenie Schroniska. Zauważył, że  fundusze pozyskane z umów z miastami ościennymi można przeznaczyć na stworzenie miejsc pracy dla dodatkowych pracowników i zapewnienie opieki zwierzętom także w nocy, a spacerów w weekendy. Zastanawiał się również nad powodami krytyki Schroniska, które masowo rozpoczęły się w grudniu ubiegłego roku.
Pani Anna Kornas opowiedziała o niezrealizowanym budżecie obywatelskim za który jest obwiniana. Powiedziała również, że statut Stowarzyszenia nie wyklucza zatrudniania w nim osób i stwierdziła, że dochód uzyskany z „1,5 % podatku” Stowarzyszenie przekazuje Schronisku.

Radna Beata Adamczyk –Nowak powołując się na sprawozdanie finansowe Stowarzyszenia przeczytała kwotę, która nie  została przekazana na Schronisko tylko na wynagrodzenia dwóch zatrudnionych w Stowarzyszeniu osób, w kwocie ok. 150 tysięcy złotych, przy ok.500 tysiącach złotych otrzymanych w ramach darowizn na Schronisko. Radna zwróciła również uwagę na podwójnie opłacane procedury, informacje o podjętych działaniach adopcyjnych przez Schronisko są bowiem tożsame z tymi podjętymi przez Stowarzyszenie.

Radny Kamil Probierz poprosił o odpowiedź na zadane wcześniej przez niego pytania.
Zarządca Schroniska odpowiedziała, ze sprzątanie odbywa się w godzinach od 9.00 do 13.00 a później w razie potrzeby. Niestety  nie ma w chwili obecnej możliwości wygospodarowania miejsca pracy dla pełniącego nocą dyżur kierowcy.

Przewodniczący Komisji Krzysztof Niewiadomski zarządził głosowanie nad dopuszczeniem do głosu osób reprezentujących mieszkańców podpisanych pod  petycją: Pani A.K. oraz Pani J.D., radni jednomyślnie postanowili wysłuchać mieszkanki, wynik głosowania: 5 głosów za, przy braku głosów przeciw i wstrzymujących się.
Pani A.K., autorka petycji podtrzymała swoje postulaty. Pani J.D. uczestnicząca w spacerach z psami i obserwująca ich niedomagania  winą za nie obarcza prowadzących Schronisko.

Na zakończenie Pani Anna Kornas wyjaśniła, że skargi na przebywanie psów w warunkach zimowych w kojcach zewnętrznych wynika z niedostatecznej ilości kojców wewnętrznych, do których kierowane są wtedy zwierzęta o najmniejszej tolerancji niskich temperatur. Wspomniała również, nie po raz pierwszy, o braku miejsca przebywania dla kotów. Przedstawiła zebranym określony umową zakres leczenia i wyjaśniła, że eutanazja dwudziestu kotów, o których była mowa na początku dyskusji, była wykonana decyzją trzech wykonujących zabiegi lekarzy weterynarii. Nie wykonano kotom badań krwi, bo brak jest na to źródła finansowania takiej procedury, wyniki sekcji zwłok wykazały zły stan zdrowia osobników.

Radny Grzegorz Nowak zauważył brak należytej reakcji na krytykę ze strony Zarządcy Schroniska. W wspólnym interesie leży, aby dyskutować nad zmianami, wdrażać je o ile to możliwe, bo liczy się przede wszystkim dobro zwierząt.

Członkowie  Komisji Skarg, Wniosków i Petycji uwzględnili petycję w głosowaniu: 3 głosy za, 0 głosów przeciw i 2 głosy wstrzymujące się.
Przewodniczący Komisji poinformował, że na następne posiedzenie Komisji zostanie przygotowany projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia petycji.

Ad.4
Przewodniczący Komisji poinformował, że ustalony termin  posiedzenia Komisji w dniu 20 października  2025 r. o godzinie 9:00 (Urząd Miejski w Bytomiu, ul. Parkowa 2,  sala nr 11) pozostaje bez zmian.

Ad. 5
Po zrealizowaniu wszystkich punktów porządku obrad przewodniczący Komisji zakończył posiedzenie o godzinie 13.00.
Na tym protokół zakończono.
Protokołowała: A. Marczyk							
podpisał
Przewodniczący
Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
Krzysztof Niewiadomski
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