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 	Kancelaria Rady Miejskiej, Komisja Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu,
 tel. 32 78 68 163, e-mail: rada.miejska@um.bytom.pl

 (
 
)PR.KSW.0012.12.2025
PROTOKÓŁ 12.2025
z posiedzenia Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
Rady Miejskiej w Bytomiu
w dniu 17 marca 2025 roku

W posiedzeniu uczestniczyli członkowie komisji według załączonej listy obecności – zał. nr 1 oraz zaproszeni goście (załącznik nr  2).

Porządek obrad :
1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porządku obrad.
2. Wnioski do porządku obrad.
3. Pismo Urzędu Cywilnej i Demokratycznej Kontroli w sprawie udzielenia pomocy w likwidacji systemu komunistycznego i podjęcia współpracy 
z  UCiDK .
4. Pismo Pana T.B. w sprawie podjęcia przez Radę Miejską uchwały upamiętniającej deportowanych w głąb ZSRR, zamordowanych oraz wysłanych do obozów zagłady z województw kujawsko-pomorskiego, pomorskiego i śląskiego w 1945 roku.
5. Skarga Pana P.S. na działalność Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie w Bytomiu. 
6. Sprawy bieżące i organizacyjne.
7. Zakończenie posiedzenia. 

Ad. 1. Posiedzenie otworzył o godz. 9:00 radny Krzysztof Niewiadomski, Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, który na podstawie listy obecności stwierdził prawomocność obrad komisji i przedstawił porządek obrad.

Ad. 2. Wniosków do porządku obrad nie zgłoszono.

Ad. 3. Przewodniczący komisji radny Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie komisji zapoznali się z pismem Urzędu Cywilnej i Demokratycznej Kontroli 
w sprawie udzielenia pomocy w likwidacji systemu komunistycznego i podjęcia współpracy z  UCiDK , oraz opiniami prawnymi radców prawnych klasyfikujących wyżej wymienione pismo (załączniki nr 3 – 6).

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski poprosił obecnego na posiedzeniu mecenasa o zabranie głosu.
Radca prawny z kancelarii prowadzącej obsługę prawną Urzędu Miejskiego Pan Adam Paczyna wyraził opinię, że przedmiotowe pismo nie klasyfikuje  jako petycji.

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski otworzył dyskusję, głos zabrał radny Maciej Bartków, który stwierdził, że jego zdaniem z rozpatrywanego pisma nie wynika żaden postulat i zaproponował pozostawienie go bez rozpatrywania.

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski zamknął dyskusję i zarządził głosowanie czy pismo stanowi petycję, w którym 0 radnych głosowało za, 6 przeciw, 
0 wstrzymało się od głosu.

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski podsumował, że Urząd Cywilnej 
i Demokratycznej Kontroli zostanie poinformowany pisemnie o nieprocedowaniu ich propozycji. Pismo dołączone zostanie  do dokumentacji z posiedzenia komisji jako załącznik nr 7.

Ad. 4. Przewodniczący komisji radny Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie komisji zapoznali się z pismem Pana T.B. w sprawie podjęcia przez Radę Miejską uchwały upamiętniającej deportowanych w głąb ZSRR, zamordowanych oraz wysłanych do obozów zagłady z województw kujawsko-pomorskiego, pomorskiego 
i śląskiego w 1945 roku.

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski poprosił  radcę prawnego o opinię 
w sprawie klasyfikacji dokumentu (załącznik nr 8 do niniejszego protokołu) .
Radca prawny z kancelarii prowadzącej obsługę prawną Urzędu Miejskiego Pan Adam Paczyna, obecny na posiedzeniu komisji, wyraził opinię, że przedmiotowe pismo klasyfikuje  jako petycję. Opinia prawna w formie pisemnej zastała dołączona do akt sprawy PR.KSW.152.2.2025.

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski otworzył dyskusję i zabrał głos. Zaproponował nieuwzględnianie złożonej petycji z uwagi na ustanowienie w Bytomiu  roku 2025 „Rokiem  Tragedii Górnośląskiej” oraz istnienie  pomnika Ofiar Tragedii Górnośląskiej usytuowanego przy Skwerze Ofiar Tragedii Górnośląskiej. Czyni to postulat upamiętnienia ofiar mordów i deportacji w głąb ZSRR w 1945 roku zawarty w petycji już  zrealizowanym.

Następnie głos w dyskusji zabrał radny Maciej Bartków, którego zdaniem petycja powinna być uwzględniona, bo jej postulaty dotyczą także ofiar z innych województw.

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski zamknął dyskusję i zarządził głosowanie czy pismo stanowi petycję, w którym 6 radnych głosowało za, 0 przeciw, 
0 wstrzymało się od głosu. Natomiast w głosowaniu o rozpatrzenie petycji poprzez nieuwzględnienie jej postulatów: 5 radnych głosowało za, 1 radny przeciw, nikt nie wstrzymał się od głosu.

Przygotowany projekt uchwały o nieuwzględnieniu petycji został poddany głosowaniu, którego wynik był następujący: 5 głosów za, 1 głos przeciw, 0 wstrzymujących się głosów.
Na wniosek przewodniczącego komisja w głosowaniu skierowała przyjęty projekt uchwały z wnioskiem o wprowadzenie go  do porządku obrad najbliższej sesji Rady Miejskiej w trybie dodatkowym. Wynik głosowania: 5 głosów za, 0 głosów przeciw i 1 głos wstrzymujący się (PR.KSW.152.2.2025).

Ad.5. Przewodniczący komisji radny Krzysztof Niewiadomski upewnił się, że wszyscy członkowie komisji zapoznali się z pismem z Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie                    z dnia 11 lutego 2025 roku, które zawierało stanowisko MOPR’ u w sprawie skargi  Pana P.S. na działalność Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Rodzinie. 

Przewodniczący komisji radny Krzysztof Niewiadomski otworzył dyskusję, głos zabrał radny Maciej Bartków. Powiedział, że w jego opinii odpowiedź jaka wpłynęła do komisji nie wyjaśniła wątpliwości i nie odniosła się jednoznacznie do zarzutu odmowy założenia Panu P.S. Niebieskiej Karty jako ofierze przemocy domowej. Pozostali radni podzielili jego opinię.

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski przyznał, że w jego ocenie również kwestie podnoszone przez skarżącego nadal nie zostały w jasny sposób wyjaśnione
 i zaproponował ponowienie prośby do Dyrektora MOPR’ u o uszczegółowienie wyjaśnień na zarzuty Pana P.S. wobec dyrektora tej jednostki.

Radny M. Bartków zastanawiał się, czy komisja posiada kompetencje, aby wnikać 
w szczegóły postępowań w takich delikatnych, rodzinnych sprawach i czy powinna rozstrzygać tego typu skargi.

Radca prawny Adam Paczyna podsumował, że mieszkańcy mają prawo się skarżyć min. na działalność Dyrektora MOPR i nie można im ograniczyć rodzajowo tego prawa.

Przewodniczący komisji radny K. Niewiadomski zamknął dyskusję i zarządził głosowanie nad  skierowaniem prośby do MOPR’ u o dodatkowe wyjaśnienia do skargi Pana P.S, w którym 6 radnych głosowało za, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. 

Przewodniczący po głosowaniu  poinformował, iż zostanie skierowane pismo z prośbą o dodatkowe wyjaśnienia do rozpatrywanej skargi. Pismo zostanie dołączone do akt sprawy PR.KSW.1510.11.2025.

Skarżący zostanie powiadomiony pisemnie o terminie rozpatrzenia jego skargi. Pismo zostanie dołączone do akt sprawy PR.KSW.1510.11.2025.

Ad.6. Przewodniczący komisji  poinformował, że komisja otrzymała korespondencję od zastępcy Prezydenta Pani Magdaleny Górak z informacją, że Prezydent Bytomia pismem z dnia 20 lutego 2025 roku udzielił Panu P. S. odpowiedzi na skargę na działanie Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w Bytomiu, którą komisja przekazała mu według właściwości. Pismo zostanie dołączone do akt sprawy PR.KSW.1511.5.2025.

Przewodniczący komisji poinformował, że następne posiedzenie komisji odbędzie się w dniu 22 kwietnia 2025 r.(wtorek) o godzinie 9:00 (Urząd Miejski, sala nr 11). Wszyscy członkowie komisji otrzymają stosowne zawiadomienia – zał. nr 9.

Ad.7. Po zrealizowaniu wszystkich punktów porządku obrad przewodniczący komisji zakończył posiedzenie o godzinie: 9:19.
Protokołowała: A. Marczyk


podpisał
Przewodniczący
Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
Krzysztof Niewiadomski
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