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Kancelaria Rady Miejskiej, tel. 32 78 68 163, e-mail: rada.miejska@um.bytom.pl

PR.0002.88.2023
PROTOKÓŁ nr LXXXVIII/23
sesji Rady Miejskiej w Bytomiu
z dnia 22 stycznia 2024 roku
Obrady rozpoczęto 22 stycznia 2024 r. o godz. 9:00, a zakończono o godz. 12:43 tego samego dnia: LXXXVIII sesja Rady Miejskiej w dniu poniedziałek, 22 stycznia 2024
W posiedzeniu wzięło udział 25 radnych, zgodnie z listą obecności, stanowiącą załącznik nr 1.
Ponadto w sesji uczestniczyli:
Pan Mariusz Wołosz	Prezydent Miasta,
Pan Michał Bieda	I Zastępca Prezydenta Miasta,
Pan Adam Fras	II Zastępca Prezydent Miasta,
Pani Ewa Tomczak	Skarbnik Miasta,
Pan Mirosław Luks	Sekretarz Miasta,
naczelnicy wydziałów Urzędu Miejskiego, przedstawiciele jednostek i spółek miejskich, mediów i prasy lokalnej, mieszkańcy Bytomia.
1. Otwarcie posiedzenia.
LXXXVIII sesję Rady Miejskiej w Bytomiu otworzył o godz. 9:00 radny Michał Staniszewski przewodniczący Rady Miejskiej, który przewodniczył obradom Rady Miejskiej.
2. Powołanie sekretarzy obrad.
Na sekretarzy obrad przewodniczący obrad wyznaczył radnych:
1. Tomasza Waca,
2. Barbarę Wadowską.
Radni wyrazili zgodę na pełnienie funkcji sekretarzy obrad.
Po sprawdzeniu listy obecności przez radnego Tomasza Waca  sekretarza obrad oraz po potwierdzeniu przez radnych obecności w systemie eSesja, przewodniczący obrad stwierdził, że na sali znajduje się wymagane kworum i obrady są prawomocne.
3. Wnioski do porządku obrad.
Porządek obrad wraz z zawiadomieniem o sesji stanowią załączniki nr 2 i 3.
W porządku obrad ujęto projekty uchwał skierowane do Rady Miejskiej następującymi pismami:
· pismem Prezydenta Miasta nr PZ.0006.1.2024 z dnia 8 stycznia 2024 r. przekazującym projekt uchwały na druku R-1122 zgodnie z załącznikiem nr 4, umieszczony w porządku obrad w punkcie 7,
· pismem Prezydenta Miasta nr PZ.0006.2.2024 z dnia 12 stycznia 2024 r. przekazującym projekty uchwał na drukach: R-1123, R-1124 i R-1125 zgodnie z załącznikiem nr 5, umieszczone w porządku obrad odpowiednio w punktach: 6, 8 i 9,
· pismem Komisji Dialogu Społecznego i Spraw Regulaminowych Rady Miejskiej nr PR.KDR.0014.76.2024 z dnia 11 stycznia 2024 r. przekazującym projekt uchwały na druku R-1126 zgodnie z załącznikiem nr 6, umieszczony w porządku obrad w punkcie 10.
Przewodniczący obrad przedstawił i poddał pod głosowanie następujące wnioski do porządku obrad:
a) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę nr LXXXVII/1095/23 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2024 – 2046 (R-1127) do pkt 5a; wniosek Prezydenta Miasta – załącznik nr 7
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę nr LXXXVII/1095/23 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2024 – 2046 (R-1127) do pkt 5a.
Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJE SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
PRZECIW: Maciej Bartków, Michał Glatte, Mariusz Janas, Tomasz Kupijaj, Alfred Pyrk, Robert Rabus
WSTRZYMUJE SIĘ: Andrzej Kędzierski, Piotr Patoń
Projekt uchwały na druku R-1127 został wprowadzony do pkt 5a porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
b) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2024 rok (R-1128) do pkt 5b wniosek Prezydenta Miasta – załącznik nr 
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2024 rok (R-1128) do pkt 5b.
Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 7, WSTRZYMUJE SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
PRZECIW: Maciej Bartków, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Alfred Pyrk, Robert Rabus
WSTRZYMUJE SIĘ: Piotr Patoń,
Projekt uchwały na druku R-1128 został wprowadzony do pkt 5b porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
c) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie ustalenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie miasta Bytomia (R-1129) do pkt 5c; wniosek Prezydenta Miasta – załącznik nr 7
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie ustalenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie miasta Bytomia (R-1129) do pkt 5c.
Wyniki głosowania
ZA: 22, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJE SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
PRZECIW: Piotr Patoń
WSTRZYMUJE SIĘ: Tomasz Kupijaj, Robert Rabus
Projekt uchwały na druku R-1129 został wprowadzony do pkt 5c porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
d) wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie określenia zasad udzielania z budżetu Gminy Bytom dotacji celowych na dofinansowanie zadań związanych z tworzeniem warunków dla rozwoju Rodzinnych Ogrodów Działkowych, w szczególności na budowę lub modernizację infrastruktury ogrodowej na terenie Gminy Bytom (R-1130) do pkt 5d; wniosek Prezydenta Miasta – załącznik nr 7
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie określenia zasad udzielania z budżetu Gminy Bytom dotacji celowych na dofinansowanie zadań związanych z tworzeniem warunków dla rozwoju Rodzinnych Ogrodów Działkowych, w szczególności na budowę lub modernizację infrastruktury ogrodowej na terenie Gminy Bytom (R-1130) do pkt 5d.
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
Projekt uchwały na druku R-1130 został wprowadzony do pkt 5d porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
e) wprowadzenie do porządku obrad Sprawozdania z działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2023 do pkt 10a; wniosek Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu – załącznik nr 8
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad Sprawozdania z działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2023 do pkt 10a.
Wyniki głosowania
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
WSTRZYMUJE SIĘ: Piotr Patoń
Sprawozdanie z działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2023 zostało wprowadzone do pkt 10a porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
f) wprowadzenie do porządku obrad Sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu za 2023 rok do pkt 10b; wniosek Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu – załącznik nr 9
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad Sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu za 2023 rok do pkt 10b.
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
Sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu za 2023 rok zostało wprowadzone do pkt 10b porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
Radny Robert Rabus zgłosił wniosek do porządku obrad polegający na wprowadzeniu do porządku obrad pkt 4a pn. „Informacja Prezydenta Miasta na temat drastycznych podwyżek cen wody”. Informacja powinna być poparta dokumentami.
g) wprowadzenie do porządku obrad pkt 4a pn. „Informacja Prezydenta Miasta na temat drastycznych podwyżek cen wody” – przyjęcie wniosku radnego Roberta Rabusa
Głosu przeciw wnioskowi nie zgłoszono.
Głosowano w sprawie:
wprowadzenie do porządku obrad pkt 4a pn. „Informacja Prezydenta Miasta na temat drastycznych podwyżek cen wody” – przyjęcie wniosku radnego Roberta Rabusa.
Wyniki głosowania
ZA: 11, PRZECIW: 11, WSTRZYMUJE SIĘ: 3, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Krzysztof Gajowiak, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Napierała, Piotr Patoń, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Andrzej Wężyk
PRZECIW: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gawenda, Michał Misiaszek, Grzegorz Nowak, Teresa Polak, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Maria Żyła
WSTRZYMUJE SIĘ: Iwona Pakosz, Marek Wilk, Paweł Winiarski
Wniosek radnego Roberta Rabusa o wprowadzenie do porządku obrad pkt 4a pn. „Informacja Prezydenta Miasta na temat drastycznych podwyżek cen wody” nie został przyjęty bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.
4. Przyjęcie protokołu z LXXXVI sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Radni nie zgłaszali uwag do treści protokołu z LXXXVI sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Głosowano w sprawie:
Przyjęcie protokołu z LXXXVI sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
5. Informacja o działalności Prezydenta Miasta.
Pan Adam Fras II Zastępca Prezydenta Miasta omówił pracę podległych mu wydziałów zgodnie z załącznikiem nr 10 (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:20:47 nagrania).
Pan Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta poinformował m. in. o następujących sprawach (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 00:31:11 nagrania):
· zakończeniu przez Bytomskie Mieszkania rewitalizacji kamienicy przy ul. Piłsudskiego 40,
· efektach działań Bytomskich Mieszkań w ramach likwidacji niskiej emisji,
· posiedzeniu Rady ds. Sprawiedliwej Transformacji,
· spotkaniu z kierownictwem centrum handlowego M1 w sprawie odwodnienia terenu i fragmentu ul. Strzelców Bytomskich i Objazdowej,
· zakończeniu prac przy ul. Armii Krajowej i ul. Piłsudskiego na odcinku od ul. Chrobrego do ul. Piekarskiej,
· przeznaczeniu dodatkowych środków finansowych na pozimowe łatanie dróg i planowanym rozstrzygnięciu przetargu na to zadanie w pierwszych tygodniach lutego,
· nieodpłatnym zbyciu przez Gminę Bytom na rzecz Górnośląsko-Zagłębiowskiej Metropolii 1.429.771 akcji imiennych spółki Tramwaje Śląskie S.A. Stało się to na podstawie umowy nieodpłatnego zbycia akcji zawartej 24 października 2023 r., w trybie przepisu art. 13 ust. 1 pkt 1 ustawy o związku metropolitalnym, zgodnie z którą tego typu zmiany mają się odbywać na przełomie roku. Zbycia dokonano ze skutkiem na dzień 1 stycznia 2024 r.
Pan Marek Stajndor Wiceprezes Zarządu Bytomskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. przedstawił informację na temat zmiany taryf wodnych, omówił proces taryfowania i złożony wniosek taryfowy. Poinformował, że proces taryfowania regulują: ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków, ustawa prawo wodne oraz rozporządzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Żeglugi Śródlądowej w sprawie określania taryf, wzoru wniosku o zatwierdzenie taryf oraz warunków rozliczeń za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzenie ścieków. Zgodnie z tymi aktami prawnymi przedsiębiorstwo wodno-kanalizacyjne określa taryfę na okres 3 lat. Poprzednia taryfa obowiązywała w Bytomiu przez okres 37 miesięcy do dnia 3 stycznia br., gdyż wniosek taryfowy był procedowany przez Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie o miesiąc dłużej. Taryfa jest określana na podstawie przychodów po dokonaniu ich podziału na poszczególne grupy odbiorców usług. W Bytomiu wyróżniono 12 grup taryfowych dla zaopatrzenia w wodę i 11 grup dla odprowadzania ścieków. Grupy taryfowe różnią się różnym sposobem rozliczania lub opomiarowania odbiorców, a ich opis stanowi element taryfy. Ceny i stawki opłat są różnicowane dla poszczególnych grup odbiorców na podstawie udokumentowanych różnic kosztów zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków. Pan Stajndor przedstawił warunki jakie musi spełniać taryfa oraz omówił elementy brane pod uwagę przy jej konstruowaniu. Podkreślił, że niedopuszczalne jest subsydiowanie skrośne, co oznacza, że działalność wodno-kanalizacyjna w ramach taryfy musi być sfinansowana z tejże taryfy. Przedsiębiorstwo wodno-kanalizacyjne jest zobowiązane złożyć regulatorowi wniosek o zatwierdzenie taryfy w terminie nie krótszym niż 120 dni przed upływem terminu obowiązywania aktualnej taryfy. Organ regulacyjny w terminie 45 dni od dnia otrzymania wniosku ocenia projekt taryfy pod kątem zgodności z przepisami prawa, sprawdza zmiany warunków ekonomicznych wykonywania działalności wodno-kanalizacyjnej i weryfikuje koszty pod względem celowości ich ponoszenia, w celu zapewnienia ochrony odbiorców usług przed nieuzasadnionym wzrostem cen. W przypadku pozytywnego wyniku weryfikacji wniosku taryfowego organ regulacyjny zatwierdza go w drodze decyzji. W sytuacji odmowy zatwierdzenia taryfy przedsiębiorstwo wodno-kanalizacyjne jest zobowiązane w terminie określonym w decyzji odmownej do przedłożenia poprawionego projektu taryfy. W przypadku zatwierdzenia taryfy jest ona ogłaszana w Biuletynie Informacji Publicznej organu regulacyjnego oraz gminy. Taryfa jest zamieszczana także na stronie internetowej przedsiębiorstwa wodno-kanalizacyjnego. Taryfa wchodzi w życie po upływie 7 dni od dnia umieszczenia jej w Biuletynie Informacji Publicznej organu regulacyjnego. Dalej pan Stajndor wymienił elementy wzięte pod uwagę podczas opracowywania taryfy aktualnie obowiązującej w Bytomiu. Cena za dostarczoną wodę i odprowadzane ścieki nie jest różnicowana dla poszczególnych grup odbiorców, różnicowana jest natomiast opłata abonamentowa. Określono ją na podstawie sposobu rozliczania poszczególnych grup odbiorców. Pan Stajndor określił jakie elementy brano pod uwagę przy ustalaniu wysokości niezbędnych przychodów w okresie obowiązywania nowych taryf. Na wysokość taryfy mają wpływ również wcześniejsze działania podejmowane przez przedsiębiorstwo jak również wieloletnie zaniedbania w sferze działalności inwestycyjnej, a także rosnące wymagania środowiskowe dotyczące oczyszczania ścieków. Niekorzystny wpływ na taryfę ma spadek ilości sprzedaży wody i tym samym spadek ilości odbieranych ścieków. Elementy te brano pod uwagę konstruując taryfę na kolejny 3-letni okres czasu, uwzględniając również systematyczny spadek liczby mieszkańców. Z kolei wartość niezbędnych przychodów będących podstawą do ustalenia taryfy na kolejny okres czasu została ustalona na podstawie ewidencji kosztów obejmujących okres czasu od 1 czerwca 2020 r. do 31 maja 2023 r. Przedsiębiorstwo wodno-kanalizacyjne ma obligatoryjny, ustawowy obowiązek wliczenia marży do taryfy. W taryfie obowiązującej do 3 stycznia br. marża wynosiła 5%, w nowej taryfie przyjęto najniższą z możliwych marż w wysokości 3%. Marża zabezpiecza przedsiębiorstwo przed ryzykiem niedoszacowania kosztów, zwłaszcza że taryfa obejmuje okres 3 lat, a w ostatnich latach dynamika zmiany kosztów była bardzo duża. Na takim stanowisku stoi również Wojewódzki Sad Administracyjny w Warszawie stwierdzający w wyroku, że marża powinna stanowić zabezpieczenie w przypadku niedoszacowania kosztów inwestycyjnych. Pan Stajndor zacytował wspomniany wyrok i podał elementy, które brano pod uwagę ustalając wysokość marży. Zwrócił uwagę, że Bytom nadal odczuwa skutki wieloletniej i trwającej obecnie działalności górniczej. Problemem jest konieczność bieżącego reagowania w przypadku awarii, co generuje koszty, które następnie Bytomskie Przedsiębiorstwo Komunalne Sp. z o.o. stara się odzyskać od przedsiębiorstwa górniczego, bądź Spółki Restrukturyzacji Kopalń S.A., co zwykle trwa wiele lat. Dalej pan Stajndor wymienił cele, na jakie przedsiębiorstwo planuje przeznaczyć marżę zysku ujętą w taryfie, wśród których najważniejszym jest realizacja wieloletniego planu inwestycyjnego. Zwrócił uwagę na mało przewidywalny element jakim jest cena wody sprzedawanej przez Górnośląskie Przedsiębiorstwo Wodociągów S.A., które w ostatnich 2 latach podniosło cenę wody łącznie o 42,5%. Następnie pan Stajndor podał wysokość ceny wody oraz odprowadzania ścieków w poszczególnych latach obowiązywania nowej taryfy oraz podał koszty eksploatacji i utrzymania urządzeń zaopatrzenia w wodę oraz odprowadzania ścieków przyjęte w nowej taryfie. Poinformował, że strata przedsiębiorstwa z tytułu działalności wodno-kanalizacyjnej za 11 miesięcy 2023 r. wyniosła 11 mln zł, co wynikało z obowiązującej wówczas taryfy, w której nie przewidziano 42,5% podwyżki ceny wody sprzedawanej przez Górnośląskie Przedsiębiorstwo Wodociągów S.A. Kolejnym elementem taryfy jest opłata abonamentowa, która jest opłatą za utrzymanie w gotowości urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych do świadczenia usług oraz opłata za odczyt wodomierza wraz z rozliczaniem należności za wodę i ścieki. Pan Stajndor podał sposób ustalania opłaty abonamentowej. O sposobie podziału opłaty abonamentowej decyduje zarządca budynku, a opłata ta nie zależy od ilości zużywanej wody. Na wysokość abonamentu wpłynął proces weryfikacji wniosku taryfowego przez Wody Polskie, które zwróciły uwagę na fakt, że przenoszenie kosztów utrzymania sieci z budynków jednoodzinnych na budynki wielorodzinne nie jest właściwą praktyką, gdyż koszt utrzymania infrastruktury wodno-kanalizacyjnej na terenie rozproszonej zabudowy jednoodzinnej jest zbliżone do kosztu utrzymania tej infrastruktury na terenie zabudowy wielorodzinnej. Przyporządkowanie tych kosztów do ceny 1m3 wody powodowało, że część tych kosztów ponosili mieszkańcy zabudowy wielorodzinnej. Przyporządkowanie kosztów do abonamentu powoduje bardziej równomierne rozłożenie tych kosztów. Powyższe spowodowało konieczność skorygowania wniosku taryfowego. Dalej pan Stajndor podał składniki opłaty abonamentowej i stwierdził, że obecna taryfa bytomska jest jedną z najaktualniejszych w kraju. Wyraził oczekiwanie, że założenia poczynione przy konstruowaniu nowej taryfy najprawdopodobniej zapewnią w 3-letnim okresie jej obowiązywania samofinansowanie działalności wodno-kanalizacyjnej i realizację wieloletniego planu inwestycyjnego. Zwrócił uwagę, że rozwój aglomeracji miejskiej powoduje konieczność rozbudowy sieci wodno-kanalizacyjnej. Na zakończenie pan Stajndor poinformował, że wniosek taryfowy został zatwierdzony decyzją organu regulacyjnego z dnia 10 grudnia 2023  r. i zacytował fragmenty decyzji. W ramach prezentacji multimedialnej, zgodnie z załącznikiem nr 11, pan Stajndor pokazał kształtowanie się taryf wodno-ściekowych w okolicznych miastach, proces taryfowania i kosztotwórcze czynniki taryfy, a także zakres odpowiedzialności poszczególnych podmiotów zaangażowanych w proces dostarczania wody odbiorcom. Podkreślił, że ceny wody na Śląsku są najwyższe w kraju i zaznaczył, że Bytom nie posiada własnych ujęć wody i jest zmuszony kupować całą wodę od Górnośląskiego Przedsiębiorstwa Wodociągów S.A. Nawiązał również do kwestii jakości wody.
W dyskusji wzięli udział radni (pełna debata do odsłuchania w wersji wideo od 01:28:08 nagrania):
· Robert Rabus – podziękował radnym głosującym za przyjęciem wniosku o poszerzenie porządku obrad o punkt poświęcony drastycznym podwyżkom ceny wody. Zdaniem radnego w debacie na ten temat powinni uczestniczyć przedstawiciele spółdzielni mieszkaniowych. Powinny być przedstawione konkretne dokumenty, na podstawie których została zwiększona cena wody. Radni powinni mieć możliwość zapoznania się z korespondencją między Bytomskim Przedsiębiorstwem Komunalnym Sp. z o.o. i Państwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie oraz z materiałem odczytanym przez pana Marka Stajndora Wiceprezesa spółki. Radny zwrócił uwagę, że po raz kolejny nie zostali razem z radnym Maciejem Bartkowem wpuszczeni do miejskiej spółki, mimo że radni mają w obecnej kadencji samorządowej ustawowe prerogatywy kontrolne. Nigdy wcześniej takie sytuacje nie miały miejsca.
· Maciej Bartków – stwierdził, że informacja o podwyżce cen wody wprowadzała odbiorców w błąd, gdyż sugerowała, że odpowiedzialnymi za podwyżkę jest Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie. Radny pytał dlaczego opublikowano taką mylącą informację i oczekiwał jasnej deklaracji, że podwyżka cen wody została wprowadzona na wniosek Bytomskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. Radny oczekiwał wyjaśnień na jakiej podstawie prawnej zarząd Bytomskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. podejmuje decyzje sprzeczne z ustawą o samorządzie gminnym o nie wpuszczeniu radnych do siedziby spółki. Radni powinni mieć możliwość zapoznania się z korespondencją w sprawie taryf prowadzoną przez spółkę z Wodami Polskimi. Dopiero w ten sposób radni będą mogli dowiedzieć się, czy prawdą jest, że Wody Polskie zasugerowały spółce wpisanie części podwyżki do opłaty abonamentowej. Radny pytał jaki zysk zapewnia sobie spółka w efekcie podwyżki cen wody oraz jak wgląda sprawa budowy piątej kwatery na miejskim składowisku odpadów. Przypomniał, że Platforma Obywatelska zapowiadała zmiany w Górnośląskim Przedsiębiorstwie Komunalnym S.A., by ceny sprzedawanej wody nie były tak wysokie.
· Piotr Patoń – powiedział, że również nie został wpuszczony do siedziby Bytomskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. Ironizował, że mieszkańcy bardzo dziękują prezydentowi miasta za tak drastyczną podwyżkę cen wody i dadzą temu wyraz za 3 miesiące w wyborach samorządowych. Radny pytał, dlaczego w dzisiejszej sesji nie uczestniczą przedstawiciele zarządców nieruchomości i spółdzielni mieszkaniowych. Chciał wiedzieć na jakiej podstawie wprowadzono tak duże podwyżki cen wody.
· Maciej Bartków – powiedział, że odmówiono mu udostępnienia sali Biura Promocji Miasta na spotkanie w sprawie unikatowych dokumentów historycznych, twierdząc, że jest ona udostępniana tylko na imprezy miejskie, lub imprezy pod patronatem prezydenta miasta. Nie zdarzało się to za rządów poprzedniego prezydenta miasta. Radny skrytykował fakt, że nie został jeszcze opracowany i przedstawiony program obchodów 770-lecia miasta. Na zakończenie radny przytoczył wpis umieszczony na portalu społecznościowym Bytomskiego Detektywa Historycznego dotyczący sytuacji opuszczonego i niszczejącego Szybu Krystyna i zapytał, jaka jest obecnie rzeczywista sytuacja tego obiektu.
· Alfred Pyrk – stwierdził, że trudno przeprowadzić poważną debatę na temat drastycznej podwyżki cen wody, bulwersującej mieszkańców w sytuacji, gdy radni nie otrzymali żadnych dokumentów. Materiał odczytany przez wiceprezesa spółki też powinien być przekazany radnym, podobnie jak korespondencja prowadzona przez spółkę z wodami Polskimi. Z przedstawionego materiału wynika konkluzja, że podwyżki wynikają z malejącego zużycia wody przez mieszkańców. Radny nawiązał do kontroli poselskich prowadzonych swobodnie w spółkach państwowych przez posłów ówczesnej opozycji i skrytykował sytuację, że do spółki miejskiej nie są wpuszczani radni opozycyjni, o czym informuje ich portier. Władze spółki rozumieją prawo w sposób, który uważają za korzystny dla siebie.
· Piotr Patoń – ad vocem do wypowiedzi radnego Alfreda Pyrka stwierdził, że najważniejszą osobą w spółce miejskiej jest portier, który odmawia radnym wejścia do siedziby spółki. Zdaniem radnego podwyżki cen wody są skandalem, podobnie jak to, że w dyskusji nie uczestniczą zarządcy nieruchomości reprezentujący mieszkańców.
· Mariusz Janas – przyznał rację radnemu Alfredowi Pyrkowi, który stwierdził, że władze spółki rozumieją prawo w wygodny dla siebie sposób. Możliwe, że konieczne będzie wystąpienie w tej sytuacji na drogę sądową. Radny pytał w jakim stopniu został zrealizowany wieloletni plan inwestycyjny w latach 2021-2023. Zauważył, że po roztopach i większych opadach studzienki kanalizacyjne są zatkane, a Bytomskie Przedsiębiorstwo Komunalne Sp. z o.o. za każdym razem twierdzi, że studzienki będą wyczyszczone. Radny pytał też o straty wody i awaryjność sieci, co również ma wpływ na ceny wody. Skoro straty wody są małe, bo większość sieci wodno-kanalizacyjnej jest wymieniona, to dlaczego podwyżka cen wody jest tak duża. Radny pytał, czy spółka płaci tylko za tą wodę którą pobierze z Górnośląskiego Przedsiębiorstwa Wodociągów S.A. Prosił o informację, o ile wzrosło wynagrodzenie prezesów spółki i na jakim etapie jest postępowanie prokuratorskie w sprawie umowy zawartej z dużymi upustami ze spółką składującą odpady na miejskim składowisku oraz czy są czynione starania w celu odzyskania utraconych dochodów. Na zakończenie radny pytał na jakie inwestycje spółka będzie się starała pozyskać środki unijne i czy za pieniądze unijne zostaną zniwelowane zaniedbania związane z oczyszczalnią ścieków.
· Maciej Bartków – ad vocem do wypowiedzi radnego Mariusza Janasa wyjaśnił, że on oraz pan Waldemar Gawron były II Zastępca Prezydenta Miasta zostali wezwani przez obecny zarząd spółki do sądu i zażądano od nich przeprosin za słowa o aferze związanej z umową, o której mówił radny Janas, która zdaniem obecnego zarządu jest rzekomą aferą.
Na pytania radnych odpowiedzi udzielił:
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – powiedział, że tak długo jak radni opozycyjni będą mówili nieprawdę, będą wysyłane pozwy do sądu bądź sprostowania. Pan Bieda przeczytał sprostowanie odnoszące się do artykułu opublikowanego 5 stycznia 2024 r. na stronie www.dziennikzachodni.pl wprowadzającego w błąd odnośnie opłaty abonamentowej. Nie są też prawdziwe twierdzenia pana Marka Stalmacha Prezesa Górniczej Spółdzielni Mieszkaniowej, gdyż kwoty podwyżek, którymi obciążeni są mieszkańcy dotyczą wartości podanych na wodomierzach głównych. Wzrost rocznych opłat mieszkańców wynosi 21 mln zł, a nie 30 mln zł, jak twierdzi pan Stalmach, który sugeruje, że mieszkańcy muszą dodatkowo pokryć różnicę kosztów między wodomierzem głównym i wodomierzami w lokalach. W rzeczywistości różnica ta mieści się już w kwocie 21 mln zł i nie generuje dodatkowych opłat pobieranych od mieszkańców. Władze miasta spotkały się z prezesami zarządów spółdzielni 28 grudnia 2023 r. Dokumenty, których domagają się radni są dostępne na stronie internetowej Bytomskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. w zakładce „Dla klientów”. Zainteresowani radni powinni umówić się z prezesem zarządu spółki i przedstawić mu spis dokumentów, jakie chcieliby otrzymać do wglądu, analogicznie jak robią to w jednostkach miejskich. Następnie pan Bieda zwrócił uwagę, że proces taryfowania trwał ponad rok. Bytomskie Przedsiębiorstwo Komunalne Sp. z o.o. wysłało kilka wniosków taryfowych, które zostały odrzucone przez Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie. Ostatecznie został przyjęty wniosek z taryfą, która właśnie weszła w życie po wprowadzeniu modyfikacji wskazanych przez Wody Polskie, które w decyzji stwierdziły, że sprawdzono koszty i dane przedstawione przez spółkę. Od 2 lat spółka dopłacała mieszkańcom do sprzedawanej im wody. Wynika to z 3-letniego okresu obowiązywania taryfy i braku możliwości przewidzenia w momencie taryfowania nieprzewidzianej okoliczności, jaką była dwukrotna podwyżka cen wody sprzedawanej przez Górnośląskie Przedsiębiorstwo Wodociągów S.A., łącznie o 40% i wzrost cen prądu o 100%. Dodatkowo w mediach pojawiały się doniesienia, że Wody Polskie blokowały taryfowanie i odrzuciły 80% taryf, co zagroziło wielu przedsiębiorstwom utratą płynności finansowej, które musiały dopłacać do ceny wody. Skoro wszystko drożeje, dlaczego akurat woda ma pozostać tania i kto za to zapłaci.
Dalej pan Bieda zaprzeczył, jakoby Bytomskie Przedsiębiorstwo Komunalne Sp. o.o. osiągnęło w zeszłym roku stratę w wysokości 30 mln zł. Przez blokowanie nowej taryfy przez Wody Polskie strata spółki z tytułu działalności wodno-kanalizacyjnej za zeszły rok wyniesie około 13 mln zł. Z uwagi na inne działalności spółki strata jest zmniejszona do ok. 3 mln zł.
Pan Bieda przypomniał radnemu Mariuszowi Janasowi, że sieć deszczowa została za zgodą Rady Miejskiej przekazana Miejskiemu Zarządowi Dróg i Mostów i nie jest objęta taryfą wodno-ściekową. Podkreślił, że zakazane jest finansowanie skrośne, czyli finansowanie z pomocą taryfy innych działalności spółki i odwrotnie. Powiedział, że informacje na temat inwestycji zapisanych w uchwalonym wieloletnim planie inwestycyjnym spółki i wykonanych do tej pory zostaną przekazane radnemu Janasowi po określeniu przez niego zakresu w formie pisemnej. W ostatnich latach spółka bierze udział w największych miejskich inwestycjach wymieniając sieć wodno-kanalizacyjną przy okazji prac remontowych i rewitalizacyjnych wykonywanych na szeregu ulic. Obciąża to taryfę wodną, podobnie jak uzbrajanie terenów inwestycyjnych i obowiązkowe odkupowanie sieci od inwestorów i developerów.
W dalszej części wypowiedzi pan Bieda zaprzeczył, jakoby za rządów poprzedniego prezydenta miasta radnym udostępniano wszystkie dokumenty, bo nigdy nie udostępniono raportu z audytu wykonanego przez firmę Deloitte, a prezydent miasta podejmował uchwały jako walne zgromadzenie wspólników poza posiedzeniami po to, by nie wykazywać ich w sprawozdaniach.
Odnośnie Szybu Krystyna pan Bieda wyjaśnił, że nowy właściciel musiał wstrzymać zlecone prace konserwacyjne i zabezpieczające do czasu pełnego uzgodnienia ich z Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków. Ostatnie uzgodnienia w tej sprawie wydano 29 grudnia 2023 r. z terminem wykonania prac przypadającym na koniec kwietnia br. Nieruchomość jest zabezpieczona alarmami i objęta ochroną. Na polecenie pana Biedy Miejska Konserwator Zabytków i Powiatowa Inspektor Nadzoru Budowlanego dokonają dzisiaj wizji lokalnej w terenie, by sprawdzić informacje zawarte w publikacji internetowej.
Na zakończenie pan Bieda poinformował, że straty wody wynoszą obecnie 7,9%. Spółka zamawia pełną wartość wody, ale płaci wyłącznie za to co rzeczywiście kupi. Wieloletni plan inwestycyjny obejmuje inwestycje w oczyszczalnie i spółka planuje pozyskać na ten cel środki unijne. Planowane jest również pozyskanie dofinansowania budowy odnawialnych źródeł energii, by zmniejszyć koszty związane z rosnącymi cenami energii.
W dalszej dyskusji wzięły udział następujące osoby:
· Robert Rabus – ad vocem do wypowiedzi pana Michała Biedy I Zastępcy Prezydenta Miasta stwierdził, że niezależnie od jego wyjaśnień bytomianie będą płacić więcej za wodę. Radny stwierdził, że radni wcale nie muszą zapowiadać swoich wizyt w spółkach miejskich i wysyłać listy pytań, bo ustawa daje im możliwość wejścia do każdej miejskiej spółki w dowolnym momencie i zażądania każdego dokumentu. Prezes Bytomskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. nie udostępnił radnym ani jednego dokumentu, bo były one tajne.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – ponownie poinformował, w jaki sposób radni mają realizować swoje ustawowe uprawnienia kontrolne,
· Piotr Patoń – powtórzył, że nie został wpuszczony do Bytomskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego Sp. z o.o. decyzją portierki, co nie zdarzało się nigdy za rządów poprzednich prezydentów miasta. Radny pytał dlaczego na sali nie są obecni zarządcy nieruchomości, dlaczego nie są organizowane spotkania z zarządcami, jak bywało to we wcześniejszych latach. Radni traktowani są jak powietrze, ich starania, pytania i interwencje zupełnie się nie liczą dla władz miasta. Za 3 miesiące mieszkańcy rozliczą w wyborach władze miasta i radnych koalicji większościowej za wszystkie podwyżki podatków i cen.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – przypomniał, że informował kiedy władze miasta spotkały się z prezesami spółdzielni i dodał, że takie spotkania odbywają się regularnie, średnio raz na kwartał. Spotkania z zarządcami odbywają się co pół roku. Radny Patoń uzurpuje sobie prawo do zwiększania roli radnego, który ma uprawnienia do stanowienia prawa i do kontroli. Mieszkańcy owszem rozliczą władze miasta i radnych w wyborach, co dotyczy również radnych Prawa i Sprawiedliwości, którzy zdaniem pana Biedy stracą swoich radnych.
· Alfred Pyrk – powiedział, że rani nie oczekują poszerzania własnych kompetencji, a jedynie chcą realizować swoje ustawowe uprawnienia. Mechanizm kontroli wykonywanej przez radnego został wprowadzony na wzór kontroli poselskiej. Poseł nie czeka na zaproszenie ze strony prezesa spółki skarbu państwa, tylko wchodzi do niej, legitymuje się i żąda dokumentów. Co by było w sytuacji, gdyby prezes spółki nie zaprosił radnego, który zwróciłby się do niego pisemnie o możliwość spotkania i przygotowanie dokumentów. Mandat radnego jest mandatem wolnym i radny decyduje w jaki sposób ma go wykonywać. Radni nie są w żaden sposób zobowiązani instrukcjami wyborców. W Bytomiu próbuje się ograniczać mandat radnego. Zdaniem radnego Pyrka od momentu realizowania przez Unię Europejską tzw. zielonego ładu wiadome było, że ceny prądu będą rosły, więc trudno być tym faktem zaskoczonym. Niszczy się tanią energię z węgla zastępując ją energią z paneli fotowoltaicznych lub wiatraków.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – stwierdził, że żaden z zapisów ustawy dotyczący uprawnień kontrolnych przysługujących radnym, nie pozwala w sposób nieograniczony wchodzić do spółek miejskich o dowolnych porach dnia. Posłowie także nie chodzą sami po gabinetach ministerstw dokonując kontroli dokumentów, tylko najpierw przyjmowani są przez ministra, bądź jego zastępcę. Posłowie otrzymywali dokumenty zgodnie z poleceniem wydanym przez ministra. Radnych powinny obowiązywać takie same standardy. Decyzją prezydenta miasta dokumenty, które nie są objęte tajemnicą spółki mają być udostępniane radnym.
· Andrzej Kędzierski – zacytował art. 24 ust. 2 ustawy o samorządzie gminnym. Zaznaczył, że wspólnie z radnym Maciejem Bartkowem zwrócił się pisemnie do dyrektora Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów w sprawie decyzji dotyczącej wycięcia drzew i nadal nie uzyskał informacji.
· Mariusz Janas – stwierdził, że na zmniejszenie ilości wody zużywanej przez mieszkańców ma wpływ spadek liczby mieszkańców, oszczędzanie wody przez mieszkańców oraz pozyskiwanie wody deszczowej do podlewania ogródków i posesji. Radny pytał o szacunki na kolejne 3 lata dotyczące dalszego zmniejszenia zużycia wody i ilości wody kupowanej od Górnośląskiego Przedsiębiorstwa Wodociągów S.A. Czy szacunki zostały wzięte pod uwagę w nowej taryfie wodno-kanalizacyjnej. Radny pytał, czy spółka musi płacić za całą zamówioną wodę, niezależnie od tego ile ostatecznie jej zakupi, czy płaci jakąś karę za złe oszacowanie ilości zamówionej wody. Na zakończenie radny prosił pana Michała Biedę I Zastępcę Prezydenta Miasta o zaprzestanie kierowania wycieczek personalnych w stosunku do radnych.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – przedstawił dane dotyczące wielkości zużycia wody w latach 2018-2022, z których wynika, że zużycie wody w tym okresie czasu zmniejszyło się o 2%. Spółka płaci wyłącznie za wodę, którą zakupiła i którą zużyli mieszkańcy Bytomia. W nowej taryfie jest zawarta prognoza spadku zużycia wody o dalsze 0,5% rocznie. Ubytek zużycia wody jest mniejszy, niż spadek liczby mieszkańców. Zużycie wody w przeliczeniu na osobę raczej rośnie. Mieszkańcy próbują wydobywać wodę na własną rękę i montują pompy głębinowe. Analogiczna sytuacja ma miejsce w przypadku energii elektrycznej i cieplnej, gdy ludzie montują własne źródła energii elektrycznej i cieplnej, a mimo to cena prądu i ciepła rośnie. Górnośląskie Przedsiębiorstwo Wodociągów S.A. uzależnia cenę wody od ilości wody zamówionej i od stopnia realizacji zamówienia. Jeśli zużycie utrzymuje się na poziomie zamówienia, wówczas spółka może uzyskać 6 groszy rabatu od ceny wody. W Bytomiu nie ma ujęć wody, bo nie ma takich technologicznych możliwości. Niektóre miasta na Śląsku mają własne ujęcia i mają większe możliwości negocjacji ceny wody z Górnośląskim Przedsiębiorstwem Wodociągów S.A. Bytom jest skazany na kupowanie wody z Górnośląskiego Przedsiębiorstwa Wodociągów S.A., a na cenę wody dla mieszkańców ma wpływ przede wszystkim cena wody kupowanej od Przedsiębiorstwa i cena prądu zużywanego do utrzymania infrastruktury wodno-kanalizacyjnej – oczyszczalni ścieków i 80 przepompowni.
· Michał Glatte – pytał, czy ścieżka rowerowa biegnąca wzdłuż torowiska przy centrum handlowym na Stroszku zostanie oddzielona od torowiska barierką oraz czy przejście dla pieszych przez torowisko również zostanie zabezpieczone barierkami spowalniającymi ruch pieszych przed torowiskiem.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – obiecał sprawdzić w planie organizacji ruchu czy barierki, o które pytał radny Michał Glatte będą montowane. Inwestycja nie została jeszcze dokończona, a rzeczy zniszczone będą odtwarzane. Odnośnie pytania radnego Andrzeja Kędzierskiego o decyzje dotyczące wycinki drzew pan Bieda powiedział, że z uwagi na mnogość decyzji radni mieli umówić się z dyrektorem Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów w celu zapoznania się z decyzjami w siedzibie jednostki, by nie kserować obszernych dokumentów.
· Andrzej Kędzierski – powiedział, że był razem z radnym Maciejem Bartkowem u dyrektora Miejskiego Zarządu Dróg i Mostów i przekazał wniosek na piśmie. Wniosek pozostał bez odpowiedzi. Radny pytał, gdzie w treści art. 24 ust. 2 ustawy o samorządzie gminnym napisano o konieczności umawiania się z władzami spółek miejskich bądź składania zapytań na piśmie.
5a.	Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr LXXXVII/1095/23 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2024 – 2046 (R-1127).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 12), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła pani Ewa Tomczak Skarbnik Miasta (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:38:45 nagrania).
Komisja Finansów i Promocji Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 13.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr LXXXVII/1095/23 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 
2024 – 2046 (R-1127).
Wyniki głosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 7, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Mariusz Janas, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
WSTRZYMUJE SIĘ: Maciej Bartków, Michał Glatte, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Piotr Patoń, Alfred Pyrk, Robert Rabus
Rada Miejska podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę nr LXXXVII/1095/23 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Bytomia na lata 2024 – 2046.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1113/24 (załącznik nr 14).
5b.	Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2024 rok (R-1128).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 15), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła pani Anna Tkaczyk naczelnik Wydziału Finansowego (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:42:33 nagrania).
Komisja Finansów i Promocji Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 16.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2024 rok
(R-1128).
Wyniki głosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 7, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Mariusz Janas, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
WSTRZYMUJE SIĘ: Maciej Bartków, Michał Glatte, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Piotr Patoń, Alfred Pyrk, Robert Rabus
Rada Miejska podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę budżetową miasta Bytomia na 2024 rok.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1114/24 (załącznik nr 17).
5c.	Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie miasta Bytomia
(R-1129).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 18), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił pan Krzysztof Ulitzka naczelnik Wydziału Komunalnego (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:46:47 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie miasta Bytomia (R-1129).
Wyniki głosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 5, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
WSTRZYMUJE SIĘ: Maciej Bartków, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Piotr Patoń, Robert Rabus
Rada Miejska podjęła uchwałę w sprawie ustalenia wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na terenie miasta Bytomia.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1115/24 (załącznik nr 19).
5d.	Podjęcie uchwały w sprawie określenia zasad udzielania z budżetu Gminy Bytom dotacji celowych na dofinansowanie zadań związanych z tworzeniem warunków dla rozwoju Rodzinnych Ogrodów Działkowych, w szczególności na budowę lub modernizację infrastruktury ogrodowej na terenie Gminy Bytom (R-1130).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 20), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił pan Wojciech Bryś naczelnik Wydziału Inżynierii Środowiska (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:48:52 nagrania).
Projekt uchwały nie był opiniowany przez komisje Rady Miejskiej.
W dyskusji wziął udział radny (pełna debata do odsłuchania w wersji wideo od 02:50:42 nagrania):
· Maciej Bartków – pytał, czy jest już znana wysokość kwoty dofinansowania dla ogrodów działkowych i prosił o wyremontowanie ul. Kamieńskiej stanowiącej dojazd do Rodzinnego Ogrodu Działkowego Zawadzkiego,
Na pytania radnego odpowiedzi udzielił:
· Wojciech Bryś naczelnik Wydziału Inżynierii Środowiska – poinformował, że na realizację programu wspierania rozwoju Rodzinnych Ogrodów Działkowych wydział zapewnił budżet 200 tys. zł, wzorem ościennych miast. Podobnego wsparcia udziela Urząd Marszałkowski. W przypadku większych potrzeb wydział będzie wnioskował do prezydenta miasta o dodatkowe środki.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie określenia zasad udzielania z budżetu Gminy Bytom dotacji celowych na dofinansowanie zadań związanych z tworzeniem warunków dla rozwoju Rodzinnych Ogrodów Działkowych, w szczególności na budowę lub modernizację infrastruktury ogrodowej na terenie Gminy Bytom (R-1130).
Wyniki głosowania
ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
WSTRZYMUJE SIĘ: Piotr Patoń
Rada Miejska podjęła uchwałę w sprawie określenia zasad udzielania z budżetu Gminy Bytom dotacji celowych na dofinansowanie zadań związanych z tworzeniem warunków dla rozwoju Rodzinnych Ogrodów Działkowych, w szczególności na budowę lub modernizację infrastruktury ogrodowej na terenie Gminy Bytom.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1116/24 (załącznik nr 21).
6. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr XXXVIII/584/05 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie trybu udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków (R-1123).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 22), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawiła pani Dominika Kściuczyk naczelnik Wydziału Miejskiego Konserwatora Zabytków (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:53:28 nagrania).
Komisja Edukacji, Kultury, Sportu i Rekreacji Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 23.
Komisja Finansów i Promocji Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 24.
W dyskusji wziął udział radny (pełna debata do odsłuchania w wersji wideo od 02:54:45 nagrania):
· Andrzej Kędzierski – pytał czego konkretnie dotyczą zmiany organizacyjne,
Na pytania radnego odpowiedzi udzieliła:
· Dominika Kściuczyk naczelnik Wydziału Miejskiego Konserwatora Zabytków – wyjaśniła, że zmiana organizacyjna dotyczyła przekształcenia Biura Miejskiego Konserwatora Zabytków w Wydział Miejskiego Konserwatora Zabytków.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr XXXVIII/584/05 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie trybu udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków (R-1123).
Wyniki głosowania
ZA: 23, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
WSTRZYMUJE SIĘ: Maciej Bartków, Piotr Patoń
Rada Miejska podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę nr XXXVIII/584/05 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie trybu udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1117/24 (załącznik nr 25).
7. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia dokumentu pn. „Założenia do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe dla Gminy Bytom” (R-1122).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 26), w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił pan Wojciech Bryś naczelnik Wydziału Inżynierii Środowiska (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:56:45 nagrania).
Pan Adam Jankowski przedstawiciel Pracowni Planowania Energetycznego omówił główne założenia do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe dla Gminy Bytom w prezentacji multimedialnej, zgodnie z załącznikiem nr 27 (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 02:58:06 nagrania).
Komisja Komunalna i Porządku Publicznego Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 28.
Komisja Zdrowia, Ochrony Środowiska i Spraw Społecznych Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 29.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia dokumentu pn. „Założenia do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe dla Gminy Bytom”
(R-1122).
Wyniki głosowania
ZA: 17, PRZECIW: 6, WSTRZYMUJE SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
PRZECIW: Maciej Bartków, Michał Glatte, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Alfred Pyrk, Robert Rabus
WSTRZYMUJE SIĘ: Mariusz Janas, Piotr Patoń
Rada Miejska podjęła uchwałę w sprawie przyjęcia dokumentu pn. „Założenia do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe dla Gminy Bytom”.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1118/24 (załącznik nr 30).
8. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu miasta Bytomia na lata 2023-2032 (R-1124).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 31) i ustną autopoprawką, w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił pan Wojciech Bryś naczelnik Wydziału Inżynierii Środowiska (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 03:16:11 nagrania).
Autopoprawka dotyczyła załącznika do projektu uchwały i polegała na zastąpieniu na str. 53 w pierwszym zdaniu ostatniego akapitu podsumowania słów „Gminy Jedlicze” słowami „Gminy Bytom”.
Komisja Komunalna i Porządku Publicznego Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 32.
Komisja Zdrowia, Ochrony Środowiska i Spraw Społecznych Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 33.
W dyskusji wzięli udział radni i osoby odpowiadające na pytania radnych (pełna debata do odsłuchania w wersji wideo od 03:19:42 nagrania):
· Mariusz Janas – zauważył, że przedłożony program nie jest uaktualnieniem, tylko jest elementem nowej uchwały. Umożliwi on aplikowanie o dotacje z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej i Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej na usuwanie azbestu.
· Wojciech Bryś naczelnik Wydziału Inżynierii Środowiska – przyznał rację radnemu Mariuszowi Janasowi i dodał, że używając określenia „uaktualnienie” nawiązywał do tego, że proponowany program nie jest nowym działaniem miasta na rzecz likwidacji azbestu,
· Maciej Bartków – pytał dlaczego tego typu opracowania i programy są zamawiane u podmiotów zewnętrznych, które przygotowują opracowania w oparciu o materiały, którymi dysponuje Urząd Miejski. Zdaniem radnego tego typu programy powinny być przygotowywane przez pracowników Urzędu Miejskiego, którym należy wypłacić z tego tytułu dodatkowe uposażenie. Błąd w nazwie gminy podanej w opracowaniu dowodzi tego, że firmy zewnętrzne mają przygotowany jeden dokument, który personalizują zgdonie z zamówieniem i sprzedają po zmianach do wielu gmin. Radny apelował o przeznaczanie dodatkowych pieniędzy na przygotowanie opracowań nie wymagających specjalistycznej wiedzy przez pracowników Urzędu Miejskiego posiadających merytoryczne przygotowanie do sporządzenia wymienionych dokumentów.
· Michał Bieda I Zastępca Prezydenta Miasta – zapewnił, że w wielu przypadkach stosowane jest rozwiązanie proponowane przez radnego Macieja Bartkowa. W sytuacjach, gdy nie jest to możliwe opracowania zamawiane są u podmiotów zewnętrznych.
· Piotr Patoń – ad vocem do wypowiedzi pana Michała Biedy I Zastępcy Prezydenta Miasta stwierdził, że płacenie firmom zewnętrznym za pracę, którą mogą wykonać urzędnicy jest niepotrzebnym wyrzucaniem pieniędzy.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu miasta Bytomia na lata 2023-2032 (R-1124); wraz z autopoprawką.
Wyniki głosowania
ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 4, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
WSTRZYMUJE SIĘ: Maciej Bartków, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Piotr Patoń
Rada Miejska podjęła uchwałę w sprawie przyjęcia Programu usuwania azbestu i wyrobów zawierających azbest z terenu miasta Bytomia na lata 2023-2032; wraz z autopoprawką.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1119/24 (załącznik nr 34).
9. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr LXIX/882/22 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie przyjęcia Regulaminu realizacji przedsięwzięć niskoemisyjnych w ramach realizacji projektu „STOP SMOG w GZM – poprawa jakości powietrza na terenie Górnośląsko-Zagłębiowskiej Metropolii” (R-1125).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 35) i ustną autopoprawką, w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił pan Wojciech Bryś naczelnik Wydziału Inżynierii Środowiska (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 03:25:32 nagrania).
Autopoprawka dotyczyła § 1 projektu uchwały i polegała na usunięciu przyimka „w” przez zwrotem „ust. 5”.
Komisja Zdrowia, Ochrony Środowiska i Spraw Społecznych Rady Miejskiej przedstawiła opinię pozytywną, zgodnie z załącznikiem nr 36.
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę nr LXIX/882/22 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie przyjęcia Regulaminu realizacji przedsięwzięć niskoemisyjnych w ramach realizacji projektu „STOP SMOG w GZM – poprawa jakości powietrza na terenie Górnośląsko-Zagłębiowskiej Metropolii” (R-1125); wraz z autopoprawką.
Wyniki głosowania
ZA: 20 PRZECIW: 2, WSTRZYMUJE SIĘ: 3, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Mariusz Janas, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
PRZECIW: Tomasz Kupijaj, Robert Rabus
WSTRZYMUJE SIĘ: Michał Glatte, Andrzej Kędzierski, Alfred Pyrk
Rada Miejska podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę nr LXIX/882/22 Rady Miejskiej w Bytomiu w sprawie przyjęcia Regulaminu realizacji przedsięwzięć niskoemisyjnych w ramach realizacji projektu „STOP SMOG w GZM – poprawa jakości powietrza na terenie Górnośląsko-Zagłębiowskiej Metropolii”; wraz z autopoprawką.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1120/24 (załącznik nr 37).
10. Podjęcie uchwały w sprawie powołania Zespołu do spraw zaopiniowania kandydatów na ławników do sądów powszechnych w ramach wyborów uzupełniających (R-1126).
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem (załącznik nr 38), w imieniu Komisji Dialogu Społecznego i Spraw Regulaminowych Rady Miejskiej przedstawił radny Paweł Winiarski – przewodniczący Komisji Dialogu Społecznego i Spraw Regulaminowych (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 03:28:43 nagrania).
Pismo Przewodniczącego Rady Miejskiej przekazujące Prezydentowi Bytomia projekt uchwały Komisji Dialogu Społecznego i Spraw Regulaminowych Rady Miejskiej na druku R-1126, z prośbą o zaopiniowanie pod względem formalno-prawnym przedmiotowej inicjatywy uchwałodawczej stanowi załącznik nr 39.
W dyskusji wzięli udział radni (pełna debata do odsłuchania w wersji wideo od 03:30:13 nagrania):
· Piotr Patoń – prosił o uzupełnienie składu zespołu do spraw zaopiniowania kandydatów na ławników o radnego Andrzeja Kędzierskiego,
· Michał Staniszewski przewodniczący Rady Miejskiej – wyjaśnił, że kandydatem do składu zespołu do spraw zaopiniowania kandydatów na ławników był radny Mariusz Janas – członek Komisji Dialogu Społecznego i Spraw Regulaminowych, ale nie wyraził na to zgody. Radny Patoń może złożyć stosowną poprawkę do omawianego projektu uchwały dotyczącą uzupełnienia składu zespołu o radnego Andrzeja Kędzierskiego.
· Piotr Patoń – złożył poprawkę do projektu uchwały na druku R-1126 polegającą na dopisaniu w § 1 ust. 1 pkt 2 w brzmieniu „radny Andrzej Kędzierski” i przenumerowaniu pozostałych punktów.
Głosowano w sprawie:
Przyjęcie poprawki radego Piotra Patonia do projektu uchwały na druku R-1126 polegającej na dopisaniu w § 1 ust. 1 pkt 2 w brzmieniu „radny Andrzej Kędzierski” i przenumerowaniu pozostałych punktów.
Wyniki głosowania
ZA: 22, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJE SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Misiaszek, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
PRZECIW: Michał Napierała
WSTRZYMUJE SIĘ: Piotr Bula, Maciej Gajos
Poprawka radnego Piotra Patonia została przyjęta.
Głosowano w sprawie:
Podjęcie uchwały w sprawie powołania Zespołu do spraw zaopiniowania kandydatów na ławników do sądów powszechnych w ramach wyborów uzupełniających (R-1126); wraz z przyjętą poprawką.
Wyniki głosowania
ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne
ZA: Maciej Bartków, Piotr Bula, Maciej Gajos, Krzysztof Gajowiak, Krzysztof Gawenda, Michał Glatte, Mariusz Janas, Andrzej Kędzierski, Tomasz Kupijaj, Michał Misiaszek, Michał Napierała, Grzegorz Nowak, Iwona Pakosz, Piotr Patoń, Teresa Polak, Alfred Pyrk, Robert Rabus, Michał Staniszewski, Joanna Stępień, Tomasz Wac, Barbara Wadowska, Andrzej Wężyk, Marek Wilk, Paweł Winiarski, Maria Żyła
Rada Miejska podjęła uchwałę w sprawie powołania Zespołu do spraw zaopiniowania kandydatów na ławników do sądów powszechnych w ramach wyborów uzupełniających; wraz z przyjętą poprawką.
Uchwała otrzymała nr LXXXVIII/1121/24 (załącznik nr 40).
10a.	Sprawozdanie z działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2023.
Radny Michał Misiaszek – przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej przedstawił w imieniu Komisji Skarg, Wniosków i Petycji „Sprawozdanie z działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2023”, zgodnie z załącznikiem nr 41 (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 03:36:39 nagrania).
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
10b.	Sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2023.
Radny Piotr Bula – przewodniczący Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przedstawił w imieniu Komisji Rewizyjnej „Sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2023”, zgodnie z załącznikiem nr 42 (pełna wypowiedź do odsłuchania w wersji wideo od 03:39:28 nagrania).
Radni nie wzięli udziału w dyskusji.
11. Oświadczenia radnych.
Radni nie składali oświadczeń.
12. Sprawy organizacyjne.
Przewodniczący obrad zapoznał radnych z następującą korespondencją:
· pismem Prezydenta Miasta nr AN.6725.7.2023 z dnia 29 grudnia 2023 r. stanowiącym realizację obowiązku informacyjnego wynikającego z art. 37 ust. 8 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (załącznik nr 43),
· postanowieniem Komisarza Wyborczego w Katowicach I nr 20/2024 z dnia 17 stycznia 2024 r. w sprawie podziału województwa śląskiego na okręgi wyborcze, ustalenia ich granic, numerów oraz liczby radnych wybieranych w każdym okręgu (załącznik nr 44).
13. Zakończenie obrad.
Po sprawdzeniu listy obecności przez sekretarza obrad – radnego Tomasza Waca i potwierdzeniu przez radnych kworum w systemie eSesja przewodniczący obrad radny Michał Staniszewski – przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że porządek obrad został wyczerpany i zamknął obrady LXXXVIII sesji Rady Miejskiej w Bytomiu.
Podpisali:
Michał Staniszewski
Przewodniczący Rady Miejskiej w Bytomiu
Tomasz Wac
Sekretarz obrad
Barbara Wadowska
Sekretarz obrad
Przygotowała: M. Socha
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