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KANCELARIA RADY MIEJSKIEJ

KOMISJA SKARG, WNIOSKÓW I PETYCJI

RADY MIEJSKIEJ W BYTOMIU

PR.KSW.0012.27.2021

PROTOKÓŁ nr 27.2021
z posiedzenia Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
Rady Miejskiej w Bytomiu
w dniu 18 stycznia 2021 roku

Na podstawie art. 15 zzx ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczególnych rozwiązaniach związanych z zapobieganiem, przeciwdziałaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorób zakaźnych oraz wywołanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r. poz.1842, z późn. zm.) posiedzenie odbyło się w trybie zdalnym z wykorzystaniem środków porozumiewania się na odległość. 
W posiedzeniu uczestniczyli członkowie Komisji według załączonego raportu obecności wygenerowanego w systemie eSesja.pl, stanowiącego załącznik nr 1 oraz pan Michał Kaczyński Radca Prawny kancelarii prawnej, prowadzącej obsługę prawną Urzędu Miejskiego.

Porządek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia i przedstawienie porządku obrad.

2. Wnioski do porządku obrad.

3. Propozycja projektu uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora Centrum Przeciwdziałania Uzależnieniom w Bytomiu. 
4. Pismo ze skargą na działalność Prezydenta Miasta, urzędników Miasta Bytomia i Bytomskich Mieszkań.

5. E-mail ze skargą na brak odpowiedzi na korespondencję przesłaną drogą elektroniczną do Prezydenta Miasta. 

6. Pismo Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Gliwicach przekazujące odpis postanowienia (sygn. akt II SAB/GI 51/20) z dnia 28 grudnia 2020 roku.
7. Pisma z petycją w sprawie pilnego przyjęcia uchwały sprzeciwiającej się ewentualnemu segregowaniu ludzi i eksperymentom medycznym,

8. Odpowiedź na petycję w sprawie przywrócenia godzin zajęć edukacji teatralnej w II L.O. w Bytomiu im. Stefana Żeromskiego.

9. Sprawozdanie z działalności Komisji za rok 2020.

10. Sprawy bieżące. 

11. Przyjęcie Protokołu nr 26.2020 z posiedzenia Komisji w dniu 7 grudnia 2020 roku. 

12. Zamknięcie posiedzenia. 

ad 1

Posiedzenie otworzył o godzinie 11:50 Przewodniczący Komisji Maciej Bartków, który - po sprawdzeniu obecności - stwierdził, iż w posiedzeniu jest kworum, uprawniające Komisję do prowadzenia obrad i podejmowania prawomocnych uchwał. 
Przewodniczący Komisji przedstawił porządek obrad - w brzmieniu jak wyżej.

ad 2

Wniosków do porządku obrad nie zgłoszono.

ad 3
Przewodniczący Komisji poinformował, że na podstawie otrzymanych przez Komisję pisemnych informacji, przekazanych Komisji kopii dokumentów potwierdzonych za zgodność z oryginałem oraz ustnych wyjaśnień Dyrektora Centrum Przeciwdziałania Uzależnieniom w Bytomiu została przygotowana propozycja projektu uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora Centrum Przeciwdziałania Uzależnieniom w Bytomiu wraz z uzasadnieniem, uznającej skargę mieszkanki – zgodnie z decyzją Komisji podjętą na poprzednim posiedzeniu - za bezzasadną.
Przewodniczący Komisji dodał, że zaproponowany projekt uchwały wraz z uzasadnieniem został przesłany członkom Komisji drogą elektroniczną.

Przewodniczący Komisji otworzył dyskusję.
Komisja w głosowaniu przyjęła zaproponowany projekt uchwały w sprawie stanowiska Rady Miejskiej dotyczącego skargi na działalność Dyrektora Centrum Przeciwdziałania Uzależnieniom w Bytomiu wraz z uzasadnieniem. 
Wynik głosowania: 6 głosów za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Przewodniczący Komisji zauważył, że – zgodnie z decyzją Komisji podjętą na poprzednim posiedzeniu - Komisja poinformowała skarżącą, iż przedstawi Radzie Miejskiej swoje stanowisko dotyczące skargi na działalność Dyrektora Centrum Przeciwdziałania Uzależnieniom w Bytomiu na sesji Rady Miejskiej w styczniu 2021 roku oraz, że o dokładnym terminie sesji poinformuje skarżącą odrębnym pismem, gdyż wówczas termin styczniowej sesji Rady nie był jeszcze ustalony. 
W związku z wyznaczeniem terminu styczniowej sesji Rady Miejskiej Komisja, na wniosek Przewodniczącego Komisji, postanowiła wystosować do skarżącej informację o tym, iż przedstawi swoje stanowisko dotyczące skargi na działalność Dyrektora Centrum Przeciwdziałania Uzależnieniom w Bytomiu na sesji Rady w dniu 25 stycznia 2021 roku.

Wynik głosowania: 5 głosów za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Informację o terminie rozpatrzenia skargi dołączono do dokumentów sprawy znak: sprawy znak: PR.KSW.1510.21.2020. 

Na wniosek Przewodniczącego Komisji, Komisja w głosowaniu skierowała przyjęty projekt uchwały do Przewodniczącego Rady Miejskiej wraz z wnioskiem o wprowadzenie przedmiotowego projektu uchwały w trybie dodatkowym do porządku obrad najbliższej sesji Rady Miejskiej. 

Wynik głosowania: 6 głosów za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Pismo do Przewodniczącego Rady Miejskiej wraz z załączonym projektem uchwały dołączono do dokumentów sprawy znak: PR.KSW.1510.21.2020.
ad 4
Przewodniczący Komisji poinformował, iż w dniu 9 grudnia 2020 roku do Urzędu Miejskiego wpłynęło pismo mieszkańca ze skargą na działalność Prezydenta Miasta, urzędników Miasta Bytomia i Bytomskich Mieszkań w sprawie mieszkaniowej. 

Przewodniczący Komisji dodał, że wszyscy członkowie Komisji otrzymali skan przedmiotowego pisma drogą elektroniczną. 

Pismo dołączono do dokumentów sprawy znak: PR.KSW.1510.23.2021.

Przewodniczący Komisji poinformował, że w dniu 18 grudnia 2020 roku wystąpił do Prezydenta Miasta o odniesienie się do wszystkich zarzutów zawartych w piśmie mieszkańca.

Przewodniczący Komisji dodał, iż wszyscy członkowie Komisji otrzymali skan przedmiotowego pisma drogą elektroniczną. 

Pismo stanowi załącznik nr 2. 

Przewodniczący Komisji poinformował, iż w dniu 14 stycznia 2021 roku do Kancelarii Rady Miejskiej wpłynęło pismo II Zastępcy Prezydenta z up. Prezydenta Miasta (ZL.710.453.2020) wraz z załącznikami, stanowiące odpowiedź na pismo w powyższej sprawie. 

Przewodniczący Komisji dodał, że wszyscy członkowie Komisji otrzymali skan powyższej odpowiedzi drogą elektroniczną.

Pismo dołączono do dokumentów sprawy znak: PR.KSW.1510.23.2021.

Przewodniczący Komisji otworzył dyskusję dotyczącą kwalifikacji pisma mieszkańca.

Zdaniem Przewodniczącego Komisji przedmiotowe pismo - jak wynika zarówno z tytułu pisma, jak i z treści pisma - jest skargą na działalność Prezydenta Miasta oraz skargą na działalność Dyrektora Bytomskich Mieszkań. Przedmiotowe pismo zawiera opis sytuacji, na które skarży się mieszkaniec oraz wskazuje, na czyją działalność skarży się mieszkaniec.

W opinii radnego Macieja Gajosa przedmiotowe pismo nie jest skargą, lecz jest jedynie opisem zaistniałej sytuacji.

Radna Maria Żyła zauważyła, iż przedmiotowe pismo należy zakwalifikować jako skargę, natomiast będzie głosowała przeciw uznaniu pisma za skargę na działalność Prezydenta Miasta. 
Komisja w głosowaniu nie uznała pisma mieszkańca za skargę na działalność Prezydenta Miasta.

Wynik głosowania: 1 głos za uznaniem pisma za skargę na działalność Prezydenta Miasta, 2 przeciw, 2 wstrzymujące się.

W związku ze zgłoszonymi trudnościami technicznymi dotyczącymi oddania przez jednego z członków Komisji głosu w sposób zdalny, Komisja dokonała reasumpcji głosowania.

W wyniku reasumpcji głosowania Komisja nie uznała pisma mieszkańca za skargę na działalność Prezydenta Miasta.

Wynik głosowania: 2 głosy za uznaniem pisma za skargę na działalność Prezydenta Miasta,2 przeciw, 2 wstrzymujące się.

Komisja w głosowaniu uznała pismo mieszkańca za skargę na działalność Dyrektora Bytomskich Mieszkań. 
Wynik głosowania: 3 głosy za, 2 przeciw, 1 wstrzymujący się.

Przewodniczący Komisji zauważył, iż wszyscy członkowie Komisji drogą elektroniczną otrzymali skargę oraz pisemne informacje II Zastępcy Prezydenta Miasta z up. Prezydenta Miasta odnoszące się do zarzutów zawartych w piśmie i wyrobili sobie stanowisko. Przewodniczący Komisji otworzył dyskusję nad uznaniem skargi na działalność Dyrektora Bytomskich Mieszkań za bezzasadną.

Zdaniem Przewodniczącego Komisji skarga na działalność Dyrektora Bytomskich Mieszkań jest bezzasadna. Z treści skargi wynika, że skarżący próbował wymusić mieszkanie poza kolejnością. Skarżący znajduje się na liście osób oczekujących na mieszkanie i ma przyporządkowany numer. Przyznanie obecnie skarżącemu mieszkania byłoby obejściem obowiązujących przepisów i oszukaniem osób spokojnie oczekujących przed nim w kolejce na mieszkanie. Przewodniczący podkreślił, że uważa, iż jeżeli mieszkaniec znajduje się na liście osób oczekujących na mieszkanie – to powinien spokojnie oczekiwać, a nie próbować wymuszać przyznanie mieszkania. Przewodniczący Komisji podkreślił, iż jeżeli Komisja uzna skargę za bezzasadną - to zaproponuje, aby w uzasadnieniu do projektu uchwały Komisja zwróciła uwagę, że nie może być tak, że Bytomskie Mieszkania oferują mieszkania w takim stanie, w jakim one nie są. Ponadto zaproponuje, aby Komisja w zwróciła uwagę na poprawność tworzenia ogłoszeń o mieszkaniach, które mieszkaniec może uzyskać do remontu na koszt własny, aby nie dochodziło do takich sytuacji, jaka została opisana w skardze. W ogłoszeniu była informacja, że mieszkanie jest wyposażone w centralne ogrzewanie, którego w mieszkaniu nie było.
Radna Maria Żyła powiedziała, iż - po zapoznaniu się z treścią skargi i treścią informacji otrzymanych przez Komisję w przedmiotowej sprawie – uważa, że skarga na działalność Dyrektora Bytomskich Mieszkań jest bezzasadna. Zdaniem radnej skarga jest bardzo emocjonalna. Radna zwróciła uwagę na konieczność doprecyzowania języka stosowanego przez Bytomskie Mieszkania w opisywaniu stanu mieszkań. Bytomskie Mieszkania w wykazie mieszkań do remontu na koszt własny przyszłego najemcy z dnia 10 sierpnia 2020 roku, w którym ujęty był lokal przy ul. Chorzowskiej 14c/12, którym zainteresowany był skarżący, podały, że w przedmiotowym mieszkaniu jest c. o. oraz, że mieszkanie znajduje się na trzecim piętrze. Jak wynika z otrzymanych przez Komisję informacji w opisie mieszkania nastąpił błąd. W mieszkaniu nie było kaloryferów - była natomiast możliwość podłączenia mieszkania do nitki ciepłowniczej PEC. W wykazie wystąpiła również pomyłka dotycząca piętra, na którym jest usytuowane przedmiotowe mieszkanie. 
Przewodniczący Komisji zauważył, że Bytomskie Mieszkania są zobowiązane do przekazania mieszkania zaopatrzonego w stałe źródło ciepła. Jeżeli w mieszkaniu nie było kaloryferów - to w mieszkaniu nie było stałego źródła ciepła. Nie można wykluczyć, że po przekazaniu mieszkańcowi kluczy do mieszkania, Bytomskie Mieszkania przekazałyby mieszkańcowi kaloryfery. Przewodniczący dodał, że jeżeli mieszkaniec przeczyta, iż mieszkanie jest wyposażone w centralne ogrzewanie, a w mieszkaniu ma kaloryferów - to może się zdenerwować. 
Komisja, na podstawie otrzymanych przez Komisję pisemnych informacji, na wniosek Przewodniczącego Komisji, w głosowaniu uznała skargę mieszkańca na działalność Dyrektora Bytomskich Mieszkań za bezzasadną. 

Wynik głosowania: 6 głosów za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Przewodniczący Komisji poinformował, iż na kolejne posiedzenie zostanie przygotowana propozycja projektu uchwały, uznającej skargę na działalność Dyrektora Bytomskich Mieszkań za bezzasadną. 
Komisja, na wniosek Przewodniczącego Komisji, w głosowaniu postanowiła poinformować skarżącego, że z uwagi na konieczność zebrania dodatkowych informacji, przedstawi swoje stanowisko dotyczące skargi na działalność Dyrektora Bytomskich Mieszkań na sesji Rady Miejskiej w dniu 22 lutego 2021 roku.

Wynik głosowania: 6 głosów za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Informację o terminie rozpatrzenia skargi dołączono do dokumentów sprawy znak: PR.KSW.1510.23.2021.

ad 5

Przewodniczący Komisji poinformował, że w dniu 11 stycznia 2021 roku do Kancelarii Rady wpłynął e-mail mieszkańca Chorzowa ze skargą do Rady Miejskiej w Bytomiu na brak odpowiedzi na przesłane drogą elektroniczną dnia 24 czerwca 2020 roku do Prezydenta Miasta oficjalne pismo w sprawie propozycji utworzenia w Bytomiu dla tego mieszkańca stanowiska Kontrolera jakości i kontaktu z mieszkańcami d/s transportu publicznego lub/i Doradcy Prezydenta d/s komunikacji publicznej, podobnego do stanowiska istniejącego od 5 lat w Rudzie Śląskiej - w postaci doradcy prezydenta.
Przewodniczący Komisji poinformował, że wszyscy członkowie Komisji otrzymali skan przedmiotowego e-maila drogą elektroniczną.
Przewodniczący Komisji zauważył, że z treści przedmiotowego e-maila wynika, iż Prezydent Miasta przekazał sprawę Sekretarzowi Miasta, który podczas spotkania z mieszkańcem zobowiązał się przekazać sprawę dalej. Ponieważ do tej pory mieszkaniec nie otrzymał oficjalnej odpowiedzi, zaproponował polubowne załatwienie sprawy poprzez powołanie Zespołu Kontrolnego do Rozpatrzenia Skargi, przygotowanie - w formie uchwały - zarządzenia wypłaty zadośćuczynienia w kwocie 12000 tys. zł oraz przygotowanie przez Urząd oficjalnego pisemnego stanowiska. Ponadto mieszkaniec poinformował, iż w razie braku zajęcia przez Urząd oficjalnego stanowiska w przedmiotowej sprawie, skieruje sprawę do sądu z wnioskiem o odszkodowanie w kwocie miliona zł.
Przewodniczący Komisji dodał, że ma wątpliwość, czy Komisja powinna uznać przedmiotowy e-mail za skargę. 

Przewodniczący Komisji otworzył dyskusję. 
Przewodniczący Komisji zauważył, iż Prezydent Miasta jest zobowiązany do udzielania odpowiedzi na wszystkie pisma– w tym e-maile - lecz tylko w sprawach merytorycznych załatwianych przez Urząd. Zdaniem Przewodniczącego e-mail w sprawie propozycji utworzenia w Urzędzie Miejskim nowych stanowisk nie wymaga odpowiedzi, ewentualnie odpowiedź powinna być jednozdaniowa, że propozycja nie zostanie uwzględniona. Przewodniczący Komisji dodał, że ma wątpliwość, czy należy odpowiadać na każdego e-maila skierowanego do Urzędu. 
Radna Maria Żyła zauważyła, iż jest obowiązek udzielania odpowiedzi na pisma, które wpływają do Urzędu drogą tradycyjną. Przepisami został określony termin udzielenia odpowiedzi na tego rodzaju pisma. Radna dodała, iż nie wie, czy istnieje obowiązek udzielania odpowiedzi w przypadku e-maili. Do Urzędu wpływa bardzo wiele e-maili, w różnych sprawach i być może Prezydent Miasta rzeczywiście na e-mail tego mieszkańca nie odpowiedział. Komisja powinna zwrócić się do Prezydenta o informację w przedmiotowej sprawie. 
Radny Maciej Gajos zauważył, iż przedmiotowy e-mail mieszkańca do Prezydenta Miasta nie był podaniem o pracę. Ponadto nabór na tworzone w Urzędzie stanowiska pracy jest dokonywany w drodze konkursu. Zdaniem radnego zawarte w e-mailu mieszkańca żądanie zadośćuczynienia finansowego jest to szantaż. Nie można dawać przyzwolenia na taki sposób postępowania. Z tego względu w przypadku, gdy Komisja uzna przedmiotowy e-mail za skargę, to będzie głosował za jej odrzuceniem.
Komisja na wniosek Przewodniczącego Komisji w głosowaniu postanowiła przekazać e-mail mieszkańca Chorzowa z dnia 11 stycznia 2021 roku ze skargą do Rady Miejskiej w Bytomiu dotyczącą braku odpowiedzi na pismo skierowane do Prezydenta Miasta, przesłane w dniu 24 czerwca 2020 roku na adres mailowy p@um.bytom.pl w sprawie utworzenia w mieście stanowiska Kontrolera jakości  i kontaktu z mieszkańcami d/s transportu publicznego lub/i Doradcy Prezydenta d/s komunikacji publicznej do Prezydenta Miasta - z prośbą o pisemną informację w kwestii podniesionej w przedmiotowej korespondencji, która będzie tematem obrad najbliższego posiedzenia Komisji. 

Ponadto Komisja zwróciła się o wydelegowanie na najbliższe posiedzenie Komisji radcy prawnego kancelarii prawnej, prowadzącej obsługę prawną Urzędu Miejskiego w Bytomiu.
Jednocześnie Komisja postanowiła przekazać pismo skierowane do Prezydenta Miasta do wiadomości mieszkańca. 
Wynik głosowania: 6 głosów za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących się.

Pismo Komisji wraz z załączonym e-mailem mieszkańca Chorzowa dołączono do dokumentów sprawy znak: PR.KSW.0014.23.2021.
ad 6

Przewodniczący Komisji poinformował, że do wiadomości Komisji wpłynęło pismo Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Gliwicach skierowane do Prezydenta Miasta, przekazujące odpis postanowienia (sygn. akt II SAB/GI 51/20) z dnia 28 grudnia 2020 roku wraz z uzasadnieniem. Przewodniczący Komisji dodał, iż Wojewódzki Sąd Administracyjny w Gliwicach, po rozpatrzeniu sprawy ze skargi mieszkanki na bezczynność Prezydenta Miasta w przedmiocie udzielenia pomocy finansowej, postanowił odrzucić skargę.
Pismo stanowi załącznik nr 3.

Przewodniczący Komisji dodał, że wszyscy członkowie Komisji otrzymali skan ww. pisma drogą elektroniczną. 
ad 7

Przewodniczący Komisji poinformował, iż w dniu 11 stycznia 2021 roku do Urzędu Miejskiego w Bytomiu wpłynęły 3 pisma mieszkańców, tożsamej treści, z petycją w sprawie pilnego przyjęcia przez Radę Miejską w Bytomiu uchwały sprzeciwiającej się ewentualnemu segregowaniu ludzi i poddawaniu ich eksperymentom medycznym, natomiast w dniu 14 stycznia 2021 roku do Urzędu Miejskiego wpłynęło kolejne pismo mieszkańca z petycją w przedmiotowej sprawie. 

Przewodniczący Komisji dodał, że wszyscy członkowie Komisji otrzymali skany pism w ww. sprawie drogą elektroniczną.  
Komisja, na wniosek Przewodniczącego Komisji, w głosowaniu postanowiła przekazać 4 pisma mieszkańców z petycją wzywającą Radę Miejską do pilnego podjęcia uchwały sprzeciwiającej się ewentualnemu segregowaniu ludzi i poddawaniu ich eksperymentom medycznym i zwrócić się do Prezydenta Miasta o przedstawienie opinii prawnej w przedmiocie kwalifikacji przedmiotowych pism, przedstawienie merytorycznego stanowiska Prezydenta Miasta w przedmiotowej sprawie oraz przekazać pismo Komisji do wiadomości zainteresowanych stron. 

Komisja przyjęła powyższy wniosek w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się.

Pismo w ww. sprawie dołączono do dokumentów sprawy znak: PR.KSW.0014.22. 2021.

ad 8
Przewodniczący Komisji poinformował, że do wiadomości Komisji wpłynęło pismo III Zastępcy Prezydenta Miasta z up. Prezydenta Miasta znak: KE.152.1.2020 z dnia 6 listopada 2020 roku (data wpływu do Kancelarii Rady Miejskiej 14 stycznia 2021 roku), stanowiące odpowiedź na petycję uczniów II L.O. w Bytomiu im. Stefana Żeromskiego w Bytomiu do Prezydenta Miasta w sprawie przywrócenia w ww. szkole godzin zajęć edukacji teatralnej. 
Przewodniczący Komisji dodał, że wszyscy członkowie Komisji otrzymali skan przedmiotowego pisma drogą elektroniczną. 
Pismo stanowi załącznik nr 4.

ad 9

Przewodniczący Komisji przedstawił projekt Sprawozdania z działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2020. 

Komisja przyjęła Sprawozdanie z działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2020 w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się.

Na wniosek Przewodniczącego Komisji, Komisja w głosowaniu skierowała przyjęte Sprawozdanie do Przewodniczącego Rady Miejskiej z wnioskiem o wprowadzenie przedmiotowego Sprawozdania w trybie dodatkowym do porządku najbliższej sesji Rady - celem przedłożenia Radzie Miejskiej, zgodnie z § 4 ust. 2 Regulaminu Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej, stanowiącego załącznik Nr 4a do Statutu Miasta, będącego załącznikiem do uchwały nr XVII/255/03 Rady Miejskiej w Bytomiu z dnia 17 grudnia 2003 r. w sprawie przyjęcia Statutu Miasta Bytomia z późn. zm. (Dz. U. Woj. Śl. z 2019 r. poz. 6458). 
Komisja przyjęła powyższy wniosek w głosowaniu: 6 za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się.

Pismo Komisji w ww. sprawie wraz z załączonym Sprawozdaniem dołączono do dokumentów sprawy znak; PR.KSW.0014.21.2021.

W związku z prośbą radnego Michała Misiaszka o przesłanie Sprawozdania z działalności Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miejskiej w Bytomiu za rok 2020, Przewodniczący Komisji poinformował, iż wszyscy członkowie Komisji otrzymają skan przyjętego Sprawozdania drogą elektroniczną. 
ad 10
Przewodniczący Komisji poinformował, iż termin następnego posiedzenia Komisji wyznaczył na dzień 15 lutego 2021 roku (poniedziałek) o godzinie 11:45. Posiedzenie odbędzie się w trybie zdalnym z wykorzystaniem środków porozumiewania się na odległość O ewentualnej zmianie terminu lub trybu przeprowadzenia posiedzenia członkowie Komisji zostaną zawiadomieni odrębnym pismem. 
Zawiadomienie stanowi załącznik nr 5.
ad 11
Przewodniczący Komisji poinformował, że wszyscy członkowie Komisji otrzymali projekt protokołu z poprzedniego posiedzenia Komisji drogą elektroniczną.

Komisja w głosowaniu przyjęła treść Protokołu nr 26.2020 z posiedzenia Komisji w dniu 7 grudnia 2020 roku. Wynik głosowania:6 głosów za, 0 przeciw i 0 wstrzymujących się. 

ad 12
W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Komisji, po sprawdzeniu obecności, stwierdził, iż w posiedzeniu uczestniczy 6 członków Komisji i o godzinie 12:16 zamknął posiedzenie. 
Na tym protokół zakończono. 
Protokołowała: 
G. Klemenz - Bębenek
podpisał Przewodniczący Komisji
Skarg, Wniosków i Petycji
Maciej Bartków
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